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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 54.918 - SC (2014/0334971-6)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: GUILHERME EDUARDO (PRESO)

: GUILHERME SILVEIRA DE ANDRADE

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. INEXISTENCIA. ILEGALIDADE.
RECONHECIMENTO.

1. A teor do art. 312 do Codigo de Processo Penal, a priséo preventiva
poderd ser decretada quando presentes o fumus comiss delicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o
agente, em liberdade, possa criar a ordem publicalecondmica, & instrugéo
crimina ou a aplicacéo dale pend.

2. De acordo com reiterada jurigprudéncia desta Corte de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, a prisdo cautelar, como medida de caréter
excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida, quando demonstrada
concretamente a sua necessidade, ndo bastando a mera alusdo genérica
a gravidade do ddito.

3. No caso, a necessidade da priséo preventiva, no escopo de garantir a
ordem plblica, fundou-se na quantidade de droga apreendida e na
gravidade abstrata do crime de tréfico ilicito de entorpecente.

4. Além da quantidade da substéncia ndo se revelar expressiva (107,59
de maconhad), os maeficios sociais e o0 "dtissmo potencid ofensvo"
daguela prética delitiva ndo servem, por § s0s, para judificar o
acautelamento preventivo.

5. Recurso ordinario provido para revogar a prisdo do paciente, savo se
por outro motivo se achar custodiado, sem prguizo da decretacéo
fundamentada de nova constricdo ou da aplicagdo das medidas
cautelares dternativas a prisdo previstas no art. 319 do Cddigo de
Processo Penal.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Minigtros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs.
Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJYPE), Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro

Rdator.
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Brasilia, 07 de abril de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 54.918 - SC (2014/0334971-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de recurso ordinario interposto por GUILHERME EDUARDO
contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado de Santa Catarina, que denegou writ di
impetrado.

Aponta 0 recorrente, em sintese, constrangimento ilegd advindo da
manutencdo da prisdo preventiva decretada pela suposta prética do crime previsto no art. 33,
caput, da Le n. 11.343/2006, alegando inexitir fundamentacéo idénea para a custodia cautel ar.

Apds sustentar ser primaio e detentor de emprego licito e residéncia
fixa, requer a concessdo da ordem com a revogacdo da prisio, mediante a expedicéo de alvara
de soltura

A SubprocuradoriasGeral  da  Republica manifestou-se  pelo
desprovimento do recurso (fls. 123/133).

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 54.918 - SC (2014/0334971-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Cuida-se de recurso ordin&rio em habeas corpus em que se pretende a
concessao de liberdade provisdria a custodiado preventivamente pela suposta préatica da infracdo
capitulada no art. 33, caput, daLe de Drogas.

No que tange a custédia preventiva, o art. 312 do Codigo de Processo
Pena estabelece que tad medida processua poderd ser decretada quando presentes o fumus
comissi delicti, consubstanciado na prova da materididade e na existéncia de indicios de autoria,
bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o agente, em liberdade, possa criar a
ordem publicalecondmica, a instrucdo criming ou a aplicacdo dale penal.

Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do Supremo
Tribunad Federa, a prisdo cautelar, como medida de cardter excepciona, somente deve ser
imposta, ou mantida, quando demonstrada concretamente a sua necessidade, ndo bastando a
mera alusio genérica & gravidade do ddito (HC 296543/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 13/10/2014, e HC 262266/SP, Relator Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 27/08/2013).

No caso em exame, o paciente fol preso em flagrante pela suposta
prética do crime previsto no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, sendo a custodia convertida
em prisdo preventiva pel os seguintes fundamentos (fls. 16/17):

Na espécie, ha prova da ocorréncia do crime imputado, bem como indicios
suficientes de autoria delitiva, conforme se constata do termo de exibicéo e
apreensdo, do laudo pericial, bem como pelos depoimentos colhidos
durante a lavratura do auto de prisdo em flagrante.

Por outro lado, sabe-se dos maleficios provocados pelo trafico ilicito de
entorpecentes no meio socia, razdo pela qua se faz necess&ia a
segregacdo cautelar com a findidade de garantir a ordem publica, ndo
subsistindo o requerimento de revogacéo da medida. (...)

Se ndo bastasse, a manutencdo do acusado sob custédia estatal faz-se
necess&ria para protecdo da incolumidade social e salde publica, ante a
guantidade de droga apreendida — 62 (sessenta e dois) pacotes de plastico
incolor acondicionando erva prensada com aproximadamente 105,79
(cento e cinco gramas e sete decigramas) e 2 (duas) porcbes de erva
prensada sem embalagem contendo massa liquida total de 1,8g (um grama
e oito decigramas).
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O Tribund a quo, por sua vez, denegou a ordem do habeas corpus sob
a seguinte fundamentacéo (fls. 81 e 84):

Assim, no caso em questdo é necessdria a manutencdo da priséo do
paciente ante a comprovacdo da materialidade ddlitiva e indicios fortes de
autoria, pois foi apreendida uma quantidade expressiva de substancia
entorpecente consigo e, como afirmou a douta magistrada singular na
decisdo que decretou sua prisdo preventiva, "pela ordem fatica contida nos
depoimentos dos policiais atuantes na segregacdo, houve abordagem do
conduzido, em cuja posse foram encontradas aproximadamente 1 07,59 de
erva prensada (Cannabis sativa Lineu)" (fis. 19-20).

Portanto, no presente caso o acautelamento da ordem pulblica est4
demonstrado, ante a extensdo e gravidade do crime supostamente
perpetrado pelo paciente, sendo dever do Estado evitar a prética de novos
crimes com projecfes prgjudiciais a ordem social, assegurando a
credibilidade da justica e dando uma resposta eficaz para a sociedade. (...)

N&o bastando, lembra-se que o crime de trafico de drogas é de altissmo
potencial ofensivo, possuindo um universo imensurével de destinatérios, ou
sqja, atinge toda uma coletividade.

Consoante se observa dos excertos, embora comprovada a materialidade
delitiva e presentes os indicios de autoria, ndo restou demonstrada, concretamente, a necessidade
da custédia preventiva do paciente.

Com efeito, tanto 0 magistrado sngular quanto o Tribund de origem
motivaram a necessidade da prisdo preventiva do recorrente na quantidade de droga apreendida
e na gravidade abstrata do crime de tréfico ilicto de entorpecentes, gpontando os maeficios
sociais e 0 "dtissmo potencia ofendvo” da prética deitiva

Ocorre que, dém da quantidade de droga apreendida ndo se revelar
expressiva (107,59 de maconha), as condi¢bes favorédveis do acusado, mesmo ndo sendo
garantidoras do direito de responder a0 processo em liberdade, devem ser devidamente
valoradas, quando ndo demonstrada, como no caso, a presenca de requisitos que judtifiquem a
medida congtritiva excepciona.

Destaca-se, ainda, que o custodiado € primé&rio, o que Ihe posshbilita, em
caso de condenacdo peo cometimento do ddito de tréfico, ser beneficiado em sua forma
privilegiada (art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006), podendo, ainda, ser subgtituida a sangdo
corporal por restritivas de direitos.

Dessa forma, ndo havendo elementos hdbeis a judtificar a prisdo do réu,
ha ilegdidade na decretacdo da custodia, ja que a fundamentacdo baseada genericamente na
garantia da ordem publica ndo encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte. Ilustrativamente:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. RECURSO
PROVIDO. | - A prisdo cautelar deve ser considerada excegado, ja que, por
meio desta medida, privase o0 réu de seu jus libertatis antes do
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pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que ta medida constritiva sé se justifica
caso demonstrada sua rea indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, ainstrucdo crimina ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cddigo de Processo Penal (Precedentes). Il - No caso, o decreto que
impbs a prisdo preventiva ao recorrente ndo apresenta devida
fundamentac&o, uma vez que a simples invocacdo da gravidade genérica do
ddito ndo se revela suficiente para autorizar a segregacéo cautelar com
fundamento na garantia da ordem publica (Precedentes). Recurso ordinério
provido, para revogar a prisdo preventiva do recorrente, salvo se por outro
motivo estiver preso, e sem prejuizo da decretacdo de nova prisdo, desde
gue concretamente fundamentada, ou outras medidas cautelares diversas
da prisdo previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend (RHC n°
46040/MG, Rdator o Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,DJe
15/10/2014).

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO a0 recurso ordinaio em
habeas corpus para revogar a prisdo do paciente, se por outro motivo ndo se achar custodiado,
sem prejuizo de que outra venha a ser decretada de forma fundamentada ou que sgjam aplicadas
as medidas cautel ares aternativas a prisdo previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0334971-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 54.918/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00112007520148240064 00750527120148240000 112007520148240064 20140754481
EM MESA JULGADO: 07/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : GUILHERME EDUARDO (PRESO)
ADVOGADO . GUILHERME SILVEIRA DE ANDRADE
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



