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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 411.599 - PA (2013/0337997-7)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
: EDIL CARNEIRO DA SILVA
: EDINEI PANTOJA GOMES
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAQAO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO  LEGAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME
DO CONJUNTO PROBATORIO. INCIDENCIA DO VERBETE N. 7 DA
SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

— A fixacdo da pena-base em patamar acima do minimo
legal foi devidamente fundamentada pelas instancias ordinarias que, a teor
do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, consideraram, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal - CP, a natureza e a elevada
quantidade da droga apreendida (60 kg de cocaina).

— Tendo a Corte de origem, no exame das circunstancia
judiciais, mantido a pena-base fixada, a revisdo desta demandaria o
reexame do conjunto probatdério, 0 que ndo é admitido na via eleita.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na

conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar

provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.

Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Rogerio Schietti Cruz (Presidente) e Nefi

Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 07 de abril de 2015(Data do Julgamento).
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 411.599 - PA (2013/0337997-7)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
AGRAVANTE : EDIL CARNEIRO DA SILVA
AGRAVANTE : EDINEI PANTOJA GOMES
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisédo (fls. 1.591-1.597)
proferida pela Exma. Senhora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada

do TJ/SE), que negou provimento ao agravo, nos seguintes termos:

Agrava-se de decisdo que nao admitiu recurso especial
interposto com fundamento nas alinea 'a’, do permissivo constitucional,
contra acordao do Tribunal Tribunal Regional Federal da 12 Regido assim
ementado:

PENAL. PROCESSO PENAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. ART. 35 C/C
DA LEI 11.343/2006. SENTENCA CONDENATORIA.
PRELIMINARES: INCOMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL, INEPCIA DA DENUNCIA. AFASTADAS.
DOSIMETRIA REFORMADA EM RELACAO A ALGUNS
CONDENADOS.

| - Tendo sido feita a apreenséo de 60 kg de cocaina
na cidade Tabatinga/AM que faz fronteira com Leticia, na
Colébmbia, a competéncia da Justica Federal exsurge
inequivoca dos autos. O Brasil ndo é produtor de cocaina e
a referida cidade Amazonense é conhecida rota de trafico.
Preliminar insubsistente.

Il — Se a denuncia descreve satisfatoriamente fatos,
em tese, delituosos amparados com indicios de autoria e
materialidade e ndo havendo qualquer Obice ao exercicio
pleno do direito de defesa dos acusados, ela é
juridicamente idonea. Preliminar insubsistente.

lll - Autoria e materialidade do crime de associacdo
internacional para o trafico de entorpecentes devidamente
comprovado em todos o0s seus elementos, conforme
tipificacdo prevista no art. 35 da Lei 11.343/2006.
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IV - O quantum das penas deve refletir a justa
medida da reprovabilidade da conduta dos acusados,
conforme preconizado nos arts. 59 e 68, ambos do CP. As
penas estabelecidas na sentenca em relacdo aos réus
Gérson Nogueira de Souza e Uver Saavedra Garcia
revelaram-se exacerbadas e foram reformadas de modo a
atender ao grau de reprovabilidade da conduta dos
apelantes.

V — Tendo o juiz sentenciante equivocadamente
deixado de aplicar a majorante da transnacionalidade
prevista no art. 40, I, da Lei de Toéxicos, ela ndo pode incidir
agora tendo em vista a auséncia de impugnacao especifica
do Ministério Publico Federal que so recorreu da absolvicdo
de um dos corréus.

IV - ApelacBes dos réus Geérson Nogueira de Souza
e Uver Saavedra parcialmente providas para reduzir-lhes
as penas aplicadas.

VI — Apelagdes de Edil Carneiro, Raimundo Evando
B. Pereira, Edinei Pantoja e do Ministério Publico
desprovidas (fls. 1525-1526).

Os agravantes apontam violacdo do art. 59 do CP.
Insurgem-se contra a fixacdo da pena-base acima do minimo legal,
alegando que o acérdédo recorrido considerou negativas as circunstancias
com base em elementos do tipo penal.

Apresentadas as contrarrazfes as fls. 1.545-.1.550.

O Subprocurador Geral da Republica, no parecer de fls.
1.587-1.589, manifestou-se pelo ndo conhecimento do agravo em recurso
especial.

E o relatorio. Decido.

N&o prospera o inconformismo.

No tocante & pena-base aplicada, o Tribunal de origem, ao
manter a san¢ao aplicada aos ora agravantes, concluiu o seguinte:

Diante disso, reproduzo abaixo as penas elaboradas
pelo juiz sentenciante e logo em seguida procedo a sua
reforma, nos termos dos arts. 59 e 68 do CP, quando
entender necessario:

[...]

3) Ednei Pantoja Gomes:

(art. 33 e art. 35, ambos da Lei 11.343/2006)

A conduta de Edir, entretanto, revela mediano grau
de reprovabilidade, pois se concentrou no auxilio de seus
comandantes na busca de comprador para a droga e a
guarda provisOria da substancia. Trata-se de individuo
possuidor de personalidade sem tracos de anormalidade;
conduta social ndo expressada na instrucdo, nao
apresentando antecedentes anteriores. Revela igualmente
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motivacdo presuntivamente voltada a percepcdo de
retribuicdo pecuniaria, como qualquer outra ocupacao
remunerada. Sua atuacdo no caso representa relativa
potencialidade lesiva para os bens penalmente tutelados
(saude e ordem publicas), sobretudo pela possibilidade de
gerar desagregacdo social pela insercdo de quantidade
expressiva de substancia estupefaciente (60 kQ).

Impende assim, com 0 norteio das circunstancias
judiciais expostas, estabelecer as penas-bases reputadas
necessarias e suficientes para a prevencdo e repressao
das condutas criminosas, respectivamente, em 05 (cinco)
anos e 06 (seis) meses de recluséo e multa de 570
(quinhentos e setenta) dias-multa, com padréo arbitrado em
1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente a época dos
fatos, corrigido monetariamente até a data do pagamento,
acentuando-se que a adocdo do minimo legal deriva da
inexisténcia nos autos de elementos para afericdo objetiva
das reais condi¢fes financeiras do demandado (tréafico de
entorpecentes); e 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e 750 (setecentos e cinguienta) dias-multa em
padréo de afericdo idéntico ao trafico (associacdo para o
trafico).

[.]

Mostram-se suficientes e necessérias as sangdes
aplicadas ao apelante, ndo merecendo qualquer alteracao.
Destaco que ndo houve a incidéncia da majorante prevista
no art. 40, |, da Lei 11.343/2006 (transnhacionalidade) que
ndo pode agora ser aplicada ante a auséncia de
impugnacédo especifica do Ministério Publico sob pena de
se incorrer em reformatio in pejus.

4) Edil Carneiro da Silva e Raimundo Edvando
Barreto Pereira:

(art. 33 e art. 35, ambos da Lei 11.343/2006)

A conduta de Edil, como dantes mencionado, revela
intenso grau de reprovabilidade, notadamente por servir em
prol da articulacédo de toda a trama criminosa, na qualidade
de gerenciador da entrega da substancia entorpecente ao
destinatario final. Trata-se de individuo possuidor de
personalidade sem tragos de anormalidade; conduta social
ndo expressada na instrucdo, nao apresentando
antecedentes anteriores. Revela igualmente motivacao
voltada a percepcdo de retribuicdo pecuniaria, como
gualquer outra ocupacao remunerada. Sua atuacao no caso
representa intensa potencialidade lesiva para os bens
penalmente tutelados (saude e ordem publicas), sobretudo
pela possibilidade de gerar desagregacdo social pela
insercdo de quantidade expressiva de substancia
estupefaciente (60 kg).
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Impende, assim, com 0 norteio das circunstancias
judiciais expostas, estabelecer as penas-bases reputadas
necessarias e suficientes para a prevencao e repressao
das condutas criminosas, respectivamente, em 08 (oito)
anos de reclusdo e multa de 800 (oitocentos) dias-multa,
com padréo arbitrado em 1/30 (um trinta avos) do salario
minimo  vigente a época dos fatos, corrigido
monetariamente até a data do pagamento, acentuando-se
gue a adocdo do minimo legal deriva da inexisténcia nos
autos de elementos para afericdo objetiva das reais
condicdes financeiras do demandado (trafico de
entorpecentes); e 4 (quatro) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e 1.050 (mil e cinqtienta) dias-multa em padréo de
afericao idéntico ao tréfico (associacao para o trafico)

[..]

Mostram-se suficientes e necessérias as sangdes
aplicadas aos apelantes, ndo merecendo qualquer
alteracdo. Destaco que ndo houve a incidéncia da
majorante prevista no art. 40, |, da Lei 11.343/2006
(transnacionalidade) que nédo pode agora ser aplicada ante
a auséncia de impugnacao especifica do Ministério Publico
sob pena de se incorrer em reformatio in pejus.

[.]

E certo que o egrégio Superior Tribunal de Justica
tem entendido que, para a justa dosimetria da pena a ser
aplicada para o crime de trafico de drogas e associagédo
para o trafico, devem ser observadas a natureza da
substancia e a sua quantidade, circunstancias, entre
-outras, preponderantes sobre as do art. 59 do CP, na
forma do art. 42 da Lei 11.343/2006. No caso, a quantidade
de droga que a associacao traficou - cerca de 60 Kg
(sessenta quilos) de pasta base de cocaina - e expressiva,
se comparada com outras apreensdes ja julgadas por esta
Turma.

Contudo, com equilibrio e ponderacdo, o Relator,
examinando as circunstancias judiciais dos artigos 59 e 68
do Codigo Penal c/c o art. 42 da Lei 11 .343/2006,
determinou a pena justa para cada condenado (fls.
1519-1521 e 1523).

Ao revés do gque alegam os agravantes, a exasperacéo da
pena-base se deu nos termos dos arts. 59 do CP e 42 da Lei n.
11.343/2006, tendo sido consideradas como desfavoraveis a
culpabilidade, motivos e consequéncias do crime, além da quantidade e
natureza da droga, pelo que restou plenamente justificada a exasperacéo
da sancéo basica em 6 meses para o réu Ednei Pantoja e 36 meses para
o réu Edil Carneiro, considerando as penas minima e maxima
abstratamente cominadas para o crime de trafico ilicito de entorpecentes
— 5 e 15 anos — e, em especial, a quantidade e a natureza da droga
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apreendida de entorpecente — mais de 60Kg (sessenta quilos de cocaina),
gue demonstra o alto grau de reprovabilidade da conduta.
Nesse sentido é a orientacao da jurisprudéncia desta Corte:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. FIXAC}AO DA
PENA-BASE CIMA DO MINIMO LEGAL. MAUS
ANTECEDENTES. ALEGACAO DE VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. NAO
COMPROVAC}AO. QUANTIDADE E QUALIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  NAO
EVIDENCIADO. ORDEM NAO CONHECIDA.

- Este Superior Tribunal de Justi¢ca, na esteira do
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem
amoldado o cabimento do remédio herdico, adotando
orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario/especial. Contudo, a luz
dos principios constitucionais, sobretudo o do devido
processo legal e da ampla defesa, tem-se analisado as
guestdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso,
deferir-se a ordem de oficio.

- Mostra-se devidamente fundamentada a
pena-base fixada acima do minimo legal com base néo
apenas na existéncia de antecedentes criminais, mas
também na consideravel quantidade de entorpecente
apreendido - 320g (trezentos e vinte gramas) -, bem como
na natureza das drogas - cocaina e haxixe.

- A alegacdo de que o0s maus antecedentes
considerados para a exasperacdo da pena-base
referiam-se a processos em andamento ndo restou
comprovada nos autos.

- O habeas corpus, devido ao seu caracteristico rito
célere, ndo encontra espaco para a producdo de provas,
devendo o impetrante munir o writ com todos os elementos
necessarios para comprovar suas teses, sob pena de ndo
conhecimento da ordem.

Ordem ndo conhecida (HC 91.759/MS, por mim
relatado, Sexta Turma, DJe 24/02/2014).

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. (1) PRETENSOES DE UM DOS
PACIENTES ANTERIORMENTE EXAMINADAS NESTA
CORTE SUPERIOR, NOS AUTOS DO RESP N.°
1249034/MS. TESES PREJUDICADAS. (2) PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E
NATUREZA DAS DROGAS E MAUS ANTECEDENTES
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DO AGENTE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
(3) APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4.°
DO ART. 33 DA LEI N.° 11.343/06. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. 4)
AFASTAMENTO DA MAJORANTE DO ART. 40, INCISO
|, DA LEI DE DROGAS. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. (5)
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. INVIABILIDADE. PENA
SUPERIOR A 04 ANOS. (6) DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM
JULGADO DA CONDENACAO. EXECUCAO DA PENA
DEFINITIVA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NO MAIS, DENEGADO.

[...]

3. O art. 42 da Lei n.° 11.343/2006 impde ao Juiz
considerar, com preponderancia sobre o previsto no art. 59
do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da droga, tanto
na fixagao da pena-base.

4. A exasperacdo da pena béasica do Paciente
JOAO BATISTA DE ARRUDA restou suficientemente
fundamentada, em razdo da quantidade e natureza da droga
apreendida, além dos maus antecedentes do agente.

5. Sdo condicdes para que o condenado faca jus a
causa de diminuicdo de pena prevista no 8§ 4.2, do artigo 33,
da Lei n.° 11.343/06: ser primario, ter bons antecedentes e
ndo se dedicar a atividades criminosas ou integrar
organizacfes criminosas. Tais requisitos precisam ser
preenchidos conjuntamente; a mingua de qualquer uma
dessas condi¢cbes, como in casu, ndo € legitimo reclamar a
aplicacao da minorante.

[.]

8. A superveniéncia do transito em julgado da
condenacdao prejudica o pedido de recurso em liberdade, ja
gue, agora, o sentenciante cumpre a execuc¢ao definitiva da
pena. Precedente.

9. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida
e, nessa extensdo, denegada (HC 199.519/MS, Quinta
Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 21.6.2013)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. 1. GRANDE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL COM BASE EM
ELEMENTOS CONCRETOS. 2. APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°,
DA LElI N° 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. MAUS
ANTECEDENTES. 3. SUBSTITUICAO DA PENA E
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MODIFICACAO DO REGIME INICIAL. NAO
CABIMENTO. 4. RECURSO IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006, o
juiz deve considerar, com preponderancia, sobre o disposto
no art. 59 do Cdédigo Penal, a natureza e a quantidade da
droga, tanto na fixagdo da pena-base quanto na aplicagéo
da causa de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33
da nova Lei de Toxicos, sem que isso configure violagédo ao
principio do non bis in idem. Trata-se apenas da utilizacao
da mesma regra em finalidades e momentos distintos.

2. A partir do julgamento do HC n.° 97.256/RS e do
HC n°® 111.840/ES, pelo Supremo Tribunal Federal, o
regime prisional aos condenados por trafico de drogas deve
ser fixado de acordo com os parametros estabelecidos no
Cddigo Penal.

3. No caso, o regime fechado € o adequado, nos
termos do que preceituam os arts. 33, 88 2° e 3°, do Cédigo
Penal e 42 da Lei de Toéxicos, mesmo sendo a pena
aplicada inferior a 8 (oito) anos, levando-se em conta a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente
apreendida - 322 (trezentos e vinte e dois) gramas de
maconha e 11 (onze) selos de LSD, destacando-se ainda
gue o acusado teve a pena-base fixada acima do minimo
legal, em razdo de circunstancia judicial considerada
desfavoravel.

4. Agravo regimental a que se nega provimento
(AgRg no HC 262.624/TO, Quinta Turma, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, DJe de 29.5.2013).

Por outro lado, assinale-se que para se aferir se a
pena-base foi fixada corretamente € necessario o revolvimento de
critérios fatico-probatoérios (culpabilidade, antecedentes, conduta social,
personalidade do agente, motivos, circunstancias etc), soberanamente
delineados pelas instancias ordinarias. Incidéncia do verbete n. 7 da
Sumula do STJ. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. FIXACAO DA PENA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 DO STJ, 282 E 356 DO
STF. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL  NAO
DEMONSTRADA NOS MOLDES DO ART. 255 DO
RISTJ. PENA-BASE. EXACERBACAO DEVIDAMENTE
MOTIVADA. MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA
VALORADOS EM CONDENACOES DIVERSAS E
TRANSITADAS EM JULGADO.

1. Valoradas negativamente as circunstancias
judiciais do art. 59 do Codigo Penal em decisao
devidamente fundamentada, é inviavel na via eleita o
acolhimento da pretenséo recursal, por demandar incurséo
na seara fatico-probatoria.
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E';:-]Agravo regimental a que se nega provimento
(AgRg no AREsp 189.332/RO, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, Quinta Turma, DJe 12.9.2012).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo.

Os agravantes sustentam que ndo ha qualquer necessidade de se
revolver as provas acostadas aos autos.

Aduzem que as penas-base foram estabelecida em desacordo com os
requisitos elencados nos arts. 59 do CP e 42 da Lei n. 11.343/2006.

Alegam que "para a exasperacado a titulo de culpabilidade exacerbada
confundem-se com a propria descrigdo tipica das condutas pelas quais 0s recorrentes
foram condenados. Portanto, resta caracterizado o vedado bis in idem” (fl. 1.609).

Quanto ao motivo, afirmam que a busca pelo lucro € insito ao tipo penal,
nao constituindo fundamentacao idénea.

Por fim, sustentam que as consequéncias do delito foram tidas como
negativa ao fundamento de que as drogas seriam elementos aptos a causar
desagregacao social, o que também é inerente ao tipo penal ndo podendo valorar
negativamente as penas-base.

Pleiteiam a reforma do decisum e o provimento do recurso especial.

E o relatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 411.599 - PA (2013/0337997-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

Os agravantes nao trouxeram nenhum argumento apto a desconstituir os
fundamentos do decisorio agravado.

Colhe-se dos autos que os agravantes foram condenados em primeira
instancia a pena de 8 anos de reclusao (réu Edil) e de 5 anos e 6 meses de reclusédo
(réu Ednei) pela pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 e a 4
anos e 6 meses (réu Edil) e 3 anos e 6 meses (réu Ednei) pelo crime do art. 35 da Lei n.
11.343/2006, em regime inicial fechado.

O Tribunal de origem negou provimento aos apelos da defesa, que em
seu recurso especial se insurgiu contra a fixacdo da pena-base acima do minimo legal
adotando os mesmos fundamentos da r. sentenca. A propdésito, transcrevo as razdes

do voto-revisor:

E certo que o egrégio Superior Tribunal de Justica tem
entendido que, para a justa dosimetria da pena a ser aplicada para o
crime de trafico de drogas e associacdo para o trafico, devem ser
observadas a natureza da substéancia e a sua quantidade, circunstancias,
entre outras, preponderantes sobre as do art. 59 do CP, na forma do art.
42 da Lei 11.343/2006. No caso, a quantidade de droga que a associacao
traficou - cerca de 60 Kg (sessenta quilos) de pasta base de cocaina - e
expressiva, se comparada com outras apreensdes ja julgadas por esta
Turma.

Contudo, com equilibrio e ponderacdo, o Relator,
examinando as circunstancias judiciais dos artigos 59 e 68 do Cadigo
Penal c/c o art. 42 da Lei 11 .343/2006, determinou a pena justa para cada
condenado (fls. 1.523).

Como consignado a exasperacdo da pena-base restou plenamente
justificada na quantidade e natureza da droga apreendida, no caso 60Kg (sessenta
quilos de cocaina), o que demonstra o alto grau de reprovabilidade da conduta, nos

termos dos arts. 59 do CP e 42 da Lei n. 11.343/2006. Além do mais, com fundamento

em elementos concretos no cometimento do delito, notadamente a atuacdo dos
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sentenciados, foram consideradas como desfavoraveis as circunstancias judiciais da
culpabilidade, motivos e circunstancias/consequéncias do crime, ndo havendo que se
falar em fundamentacéo inidénea, sob alegacdo de circunstancias inerentes ao tipo
penal.

Vé-se que este entendimento encontra-se em harmonia com a
jurisprudéncia deste Tribunal Superior. Confiram-se 0s seguintes julgados, além dos ja

citados:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. 4,9
KG DE COCAINA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
VIOLACAO DO ART. 59 DO CP. IMPROCEDENCIA. FUNDAMENTO
IDONEO. NATUREZA E QUANTIDADE DA SUBSTANCIA
APREENDIDA. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA CAUSA
ESPECIAL DE REDUCAO (ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006) NO
PATAMAR MAXIMO. IMPROCEDENCIA. ACORDAO A QUO QUE
FIRMOU QUE O RECORRENTE INTEGRA ORGANIZACAO
CRIMINOSA. REEXAME. INVIABILIDADE. SUMULA  7/STJ.
ILEGALIDADE NO REGIME INICIAL DE PENA. IMPROCEDENCIA.,
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA.

1. Em se tratando de crime de trafico de drogas, inexiste
ilegalidade na fixacdo da pena-base acima do minimo legal quando
demonstrado o alto grau de reprovabilidade da conduta, decorrente da
expressiva quantidade ou da natureza da substancia apreendida, nos
termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006. Precedentes.

2. No tocante ao pleito de incidéncia da causa especial de
diminuicdo da pena (art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006), concluiu o
Tribunal a quo que as circunstancias do crime evidenciavam o
envolvimento do acusado com organiza¢do criminosa voltada ao trafico
internacional. Inviavel, pois, modificar tal conclusdo sem o revolvimento
de provas (Sumula 7/STJ).

3. Nado ha ilegalidade no regime inicial estabelecido
(fechado), pois a pena-base imposta foi fixada acima do minimo legal em
razdo de circunstancia judicial negativa, consistente na quantidade e
natureza das drogas apreendidas.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp
488.261/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
Data do Julgamento 03/03/2015, DJe 11/03/2015).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA EM
PATAMAR DIVERSO DO MAXIMO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
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IMPOSSIBILIDADE.

1. E pacifico no ambito desta Corte o entendimento de que,
no momento da fixacdo da reprimenda, o julgador deve valorar, com
preponderéncia sobre as demais circunstancias judiciais, a natureza e a
guantidade da droga, nos termos do previsto no art. 42 da Lei n.
11.343/2006.

2. A natureza da droga (cocaina), de elevado potencial
lesivo, bem como a quantidade (mais de 4 quilos apreendidos com cada
ré) serviram de arrimo para aplicacdo da pena-base acima do minimo
legal. Em raz&@o do 6bice da Sumula 7 do STJ, ndo cabe, em sede de
recurso especial, o reexame do juizo valorativo utilizado na fixacdo do
qguantum da reprimenda.

3. lgualmente, esbarra no obstaculo imposto na Sumula 7
do STJ o pedido de aplicacdo do redutor do art. 33, 8§ 4° da Lei n.
11.343/2006, em seu grau maximo, tendo em vista que ndo pode esta
Corte proceder a alteracado do referido patamar sem revolver o acervo
fatico-probatorio.

4. Fixada a pena privativa de liberdade acima de quatro
anos, ndo ha falar em sua substituicdo por restritiva de direitos, pois
ausentes 0s pressupostos legais previstos no art. 44, |, do Cédigo Penal.

5. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
422763/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, Data do
Julgamento 03/02/2015, DJe 12/02/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REDUCAO PELA CONFISSAO ESPONTANEA. AUSENCIA
DE LIMITES PREVISTOS EM LEI. DIMINUICAO APLICADA DE
FORMA RAZOAVEL E PROPORCIONAL. EXCLUSAO DA CAUSA DE
AUMENTO DO ART. 40, Ill, DA LEI 11.343/2006. INVIABILIDADE.
UTILIZAQAO DE TRANSPORTE PUBLICO PARA O TRAFICO DA
DROGA. APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO § 4°
DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. ACUSADA
INTEGRANTE DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. DESCONSTITUICAO
DO ENTENDIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REEXAME
APROFUNDADO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUBSTITUIQAO DA PENA. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART.
44,1, CODIGO PENAL. REPRIMENDA SUPERIOR A QUATRO ANOS.
REGIME FECHADO FIXADA SOMENTE COM BASE NA VEDAC;AO
LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO
PARA QUE JUiZO DA EXECUCAO MANIFESTE-SE SOBRE A
POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME MENOS GRAVOSO.

[..]

— A fixacdo da pena-base em patamar acima do minimo
legal foi devidamente fundamentada pelas instancias ordinarias que, a teor
do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, considerou, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Cddigo Penal, diante da natureza e da elevada
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guantidade da droga apreendida (mais de oito quilos de cocaina).

[...]

— A negativa de aplicacdo da causa de diminuicdo prevista
no 8§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 foi devidamente fundamentada
tanto na sentenca quanto no acorddo atacado, levando-se em
consideracdo as peculiaridades do caso concreto, no qual a paciente foi
incumbida de vigiar os corréus encarregados pelo transporte de mais de 8
(oito) quilos de cocaina, circunstancia que evidenciava seu envolvimento
com a organizacao criminosa e impede e aplicacdo da minorante. Além
disso, a jurisprudéncia desta Corte ja se manifestou no sentido de que o
trafico de grande quantidade de droga é causa suficiente para afastar a
aplicacéo da referida causa de diminuicao.

[..]

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
apenas para determinar que o Juiz das execuc¢les, afastada a vedacao
legal e diante das peculiaridades do caso concreto, verifiqgue qual o regime
inicial de cumprimento da pena mais adequado a paciente (HC n.
230.681/SP, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE), SEXTA TURMA, DJe 16/12/2013).

Ademais, a alteracdo da decisdo do Tribunal a quo, mediante uma
reanalise das circunstancias judiciais para a fixacdo de uma pena-base, demanda
necessariamente a incursao no conjunto fatico-probatério dos autos, tarefa inviavel ante

0 Obice da Sumula n. 7 desta Corte. Confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
VIOLAC}AO DOS ARTS. 59 E 68 DO CODIGO PENAL. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. ALTERAQAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. N&o ha como prover recurso no qual a parte pretende a
revisdo dos critérios adotados na imposicdo da sancdo penal se
imprescindivel o revolvimento de matéria fatico-probatoria. Conforme a
Sumula n. 7 do STJ, "a pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial’. Ademais, "a dosimetria da pena obedece a
certa discricionariedade, porque o Cdédigo Penal ndo estabelece regras
absolutamente objetivas para sua fixacdo" (AgRg no AREsp 499.333/SP,
Rel. Min. Moura Ribeiro, DJe 14/08/2014). Por ndo importar em violacéo
de lei federal (CR, art. 105, inc. lll, "a"), impde-se também o
desprovimento do recurso "nos casos em que se busca a mera
substituicdo do juizo subjetivo externado em decisdo fundamentada,
dentro dos parametros cominados pela lei" (AgRg no HC 267.159/ES,
Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 09/10/2013), salvo quando
manifesto abuso no exercicio dessa discricionariedade.

2. Agravo regimental desprovido (AgRg no Ag
1.377.424IMG, Relator(a) Ministro NEWTON TRISOTTO
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(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC), QUINTA TURMA, Data
do Julgamento 02/10/2014, DJe 10/10/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0337997-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 411.599/ PA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00011267320084013902 20070015543 200739020007707 200739020015543
200839020011269

EM MESA JULGADO: 07/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO MOSCOGLIATO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EDIL CARNEIRO DA SILVA
AGRAVANTE : EDINEI PANTOJA GOMES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : VALCIR BARBOSA DE SOUZA
CORREU : AILTON BARBOSA BEZERRA
CORREU : ROSINALDO QUARESMA DIAS
CORREU : ANTONIO FELIX DA SILVA
CORREU : VALCIMAR BARBOSA SOUZA
CORREU : RAIMUNDO EDVANDO BARRETO PEREIRA
CORREU : UVER SAAVEDRA GARCIA
CORREU : GERSON NOGUEIRA DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagao paraa Producéo e Tréfico e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDIL CARNEIRO DA SILVA
AGRAVANTE : EDINEI PANTOJA GOMES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Rogerio Schietti Cruz (Presidente) e
Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebasti&o Reis Junior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



