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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.346.272 - RS (2012/0184561-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . ILARIOKELLER
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BENCKE E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE

ADMINISTRATIVA. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM FACE DE
ACORDAO PROLATADO EM SEDE DE ACAO RESCISORIA.
HIPOTESE EM QUE O TRIBUNAL A QUO RESSALTOU A NAO
INCIDENCIA DO ART. 485, V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 283/STF POR APLICACAO ANALOGICA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O acorddo recorrido deu fundamento a lide baseando-se na circunsténcia de que,
na hipétese em concreto, ndo € possivel a aplicacdo do art. 485, V, do CPC, o qud é
pressuposto da agdo rescisoria.

2. No entanto, este fundamento ndo foi expressamente impugnado nas razdes do
recurso especia, circunsténcia que atrai a incidéncia da Simula 283/STF por
aplicacdo anddgica. 1sso porque, nas razdes do apelo especia, ndo se discutiu 0
cabimento ou ndo da agdo rescisdria no caso em concreto (que foi o fundamento do
acordao), mas dm a maté&ia de méito do acorddo rescindendo, qua sga, a
configuragcdo ou ndo do ato praticado nos termos da Le n° 8.429/92.

3. Note-se que a td impugnacdo é imprescindivel na via recursal eeita tendo em
vista a orientacdo jurisprudencid deste Soddicio no sentido de que o apelo especid
interposto em sede de Ac¢do Rescisdria deve cingir-se a0 exame de eventua afronta
a0s seus pressupostos (art. 485 do Cadigo de Processo Civil) e ndo aos fundamentos
do julgado rescindendo. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco.”

A Sra Minigra Eliana Cdmon, os Srs. Minigros Castro Meira e Herman Benjamin
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o0 Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.346.272 - RS (2012/0184561-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ILARIOKELLER

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BENCKE E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):

Trata-se de agravo regimental no recurso especia interposto por ILARIO KELLER em
face de decisdo assm ementada:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGAO CIVIL PUBLICA POR
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
EM ACORDAO PROLATADO EM SEDE DE AGAO RESCISORIA. HIPOTESE
EM QUE O TRIBUNAL A QUO RESSALTOU A NAO INCIDENCIA DO ART.
485, V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283/STF
POR APLICAGAO ANALOGICA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

Nas razdes do agravo regimental, a parte ora agravante impugnou os fundamentos
utilizados pela decisdo ora agravada. No mais, reiterou 0s argumentos expostos nas razoes do

recurso especial.

E o relatdrio, no que interessa & presente andlise.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM FACE DE
ACORDAO PROLATADO EM SEDE DE ACAO RESCISORIA.
HIPOTESE EM QUE O TRIBUNAL A QUO RESSALTOU A NAO
INCIDENCIA DO ART. 485, V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 283/STF POR APLICACAO ANALOGICA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O acordao recorrido deu fundamento a lide baseando-se ha circunsténcia de que,
na hipétese em concreto, ndo € possivel a aplicacdo do art. 485, V, do CPC, o qud é
pressuposto da agdo rescisoria.

2. No entanto, este fundamento ndo foi expressamente impugnado nas razdes do
recurso especia, circunsténcia que atrai a incidéncia da Simula 283/STF por
aplicacdo analdgica. 1sso porque, nas razbes do apelo especid, ndo se discutiu 0
cabimento ou ndo da agdo rescisdria no caso em concreto (que foi o fundamento do
acordao), mas dm a maté&ia de méito do acorddo rescindendo, qua sga, a
configuragcdo ou ndo do ato praticado nos termos da Le n° 8.429/92.

3. Note-se que a ta impugnacdo é imprescindivel na via recursal eeita tendo em
vista a orientacdo jurisprudencid deste Soddicio no sentido de que o apelo especid
interposto em sede de Ac¢do Rescisdria deve cingir-se a0 exame de eventua afronta
a0s seus pressupostos (art. 485 do Cadigo de Processo Civil) e ndo aos fundamentos
do julgado rescindendo. Precedentes.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Conheco do agravo regimental, porquanto presentes os requisitos de admisshbilidade
recursal.

Conforme destacado na decisdo agravada, o acorddo recorrido deu fundamento a lide
baseando-se na circunstancia de que, na hipétese em concreto, ndo € possivel a aplicacdo do art.

485, V, do CPC, o qua é pressuposto da agdo rescisoria.

Veamos (fl. 775).

O desrespeito & Congtituicdo Federal e a Le de LicitagBes € flagrante, ndo
havendo qualquer violacdo a dispositivos legais referentes ao contraditério e ampla
defesa.

Em harmonia com a presente decisao estd o parecer exarado pelo Parquet nesta
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Corte, nas fls. 664-668, da lavra do Procurador de Justica, Dr. Altamir Francisco
Arrogue.

Nessa senda, ndo verificada a concretizacdo, in casu, da hipétese legd prevista no
inc. V do art. 485 do CPC - pressuposto da agdo rescisoria mister o julgamento
de improcedéncia.

No entanto, andisando novamente as razdes do recurso especia interposto, é reforcada
a conclusdo de que este ponto ndo foi expressamente impugnado nas razdes do recurso especia
- 0 (ue atrai a incidéncia da Simula 283/STF por aplicacdo andogica. Ou sgja, di naguela
insurgéncia, ndo se discutiu 0 cabimento ou Ndo da acdo rescisdria no caso em concreto (que foi
o fundamento do acorddo), mas Sm a matéria de mérito do acorddo rescindendo, qua sga, a

configuracdo ou ndo do ato praticado nos termos da Le n° 8.429/92.

A esse respeito, note-se que a td impugnacdo é imprescindivel na via recursal eeita
tendo em vigta a orientac@o jurisprudencia deste Soddicio no sentido de que o apelo especia
interposto em sede de Acdo Rescisoria deve cingir-se ao exame de eventua afronta aos seus
pressupostos (art. 485 do Codigo de Processo Civil) e ndo aos fundamentos do julgedo

rescindendo.

Neste sentido, vejamos o precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE ALEGACAO DE VIOLACAO AO ARTIGO 485 V, DO CPC.
HONORARIOS. MAJORACAO. APLICACAO DE MULTA. ART. 557, § 2° DO
CPC.

1. O Recurso Especid interposto em sede de Acdo Rescisdria deve cingir-se ao
exame de eventua afronta aos seus pressupostos (art.

485 do Cadigo de Processo Civil) e ndo aos fundamentos do julgado rescindendo.
2. E firme o entendimento de que cabe a intervencdo do Superior Tribunal de
Justica para revisar o vaor dos honorarios advocaticios, quando dita verba
mostrar-se infima ou abusiva.

3. Agravos regimentais (fls. 323-332 e 351-362) ndo providos, com aplicacéo de
multa.

(AgRg nos EDcl no AREsp 13.877/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 12/03/2013)

Assim, consderando que a parte ora agravante ndo logrou éxito em afastar os
fundamentos da decisdo agravada, deve a mesma ser mantida em todos 0s seus termos a seguir
transcritos (fls. 876/877):

"Trata-se de recurso especial interposto por ILARIO KELLER, com
fundamento nas adineas "d' e "c¢" do permissivo constitucional, em face de
acordao prolatado pelo Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul assim
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ementado (fl. 760):

ACAO RESCISORIA. ACORDAO RESCINDENDO QUE CONFIRMA
JULGAMENTO DE PARCIAL PROCEDENCIA DE AGCAO CIVIL
PUBLICA. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS.
ELABORACAO DE PROJETO ARQUITETONICO PARA A
CONSTRUCAO DA NOVA SEDE DO PODER LEGISLATIVO DO
MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO SUL. INOBSERVANCIA DAS
NORMAS ATINENTES A NECESSIDADE DE LICITACAO E
IMPOSSIBILIDADE DE DISPENSA DO PROCEDIMENTO
LICITATORIO QUANDO SE TRATAR DE OBRA UNICA.
INVIABILIDADE DE FRACIONAMENTO DA OBRA OU SERVICO.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA CARACTERIZADA. PROVA
TESTEMUNHAL. DISPENSA. CERCEAMENTO DE DEFESA
INOCORRENTE. AUSENCIA DE VIOLACAO A LITERAL
DISPOSICAO DE LEl. ACAO RESCISORIA  JULGADA
IMPROCEDENTE.

Nas razdes do recurso especia, dém da divergéncia jurisprudencial, a parte

recorrente aduz a ocorréncia de violagdo do art. 10 da Le n° 8.429/92, uma vez
gue entende ndo ter sido devidamente comprovada a efetiva lesdo ao erario.

Deciséo de admissibilidade do recurso especial (fls. 859/860).

Parecer do Minigtério Publico Federd (fls. 871/874).

E o relatdrio, no que interessa a presente andise. Decido.

Melhor analisando os autos, 0 recurso especial ndo merece ser conhecido.
Isso porque o acorddo recorrido deu fundamento a lide baseando-se de

que, na hipétese em concreto, ndo é possivel a aplicagdo do art. 485, V, do CPC,
0 qua é pressuposto da acdo rescisdria. No entanto, melhor analisando os autos,
este ponto ndo foi expressamente impugnado nas razdes do recurso especial - 0
gue atrai aincidéncia da Simula 283/STF por aplicacdo anal bgica.

Ante tudo quanto exposto, NAO CONHECO do RECURSO ESPECIAL

Publique-se. Intimem-se".

Ante tudo quanto exposto, NEGO PROVIMENTO ao AGRAVO REGIMENTAL.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0184561-6 REsp 1.346.272 / RS

NUmeros Origem: 10300044522 70024303844 70030919047 70042869065 70046831830 70047902614
PAUTA: 11/04/2013 JULGADO: 11/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE CARLOS PIMENTA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . ILARIOKELLER
ADVOGADO : CARLOSALBERTO BENCKE E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ILARIOKELLER
ADVOGADO : CARLOSALBERTO BENCKE EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

A Sra. Ministra Eliana Calmon, os Srs. Ministros Castro Mera e Herman Benjamin
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Humberto Martins.



