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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl naRECLAMACAO N° 8.746 - PE (2012/0095055-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

EMBARGANTE : CAIXA SEGURADORA SA

ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : BENEVIDES DORGIVAL DOS SANTOS E OUTROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NA
RECLAMACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
UTILIZACAO DA RECLAMACAO PARA AFASTAR A REGRA DE
RETENCAO INSERTA NO § 3° DO ART. 542 DO CPC. ERRO
GROSSEIRO.

1. Os embargos de declaracdo que exclusivamente objetivam 0 novo exame do mérito
da decisdo impugnada devem ser recebidos como agravo regimental em homenagem ao
principio da fungibilidade recursal.

2. A reclamagdo que encontra previsdo no art. 105, I, "f", da Congtituicdo Federa de
1988 tem as seguintes hipdteses de cabimento: (i) preservacdo da competéncia
condituciond do Superior Tribund de Justica; (i) manutencdo da autoridade das
decisOes proferidas por esta Corte; e (jiii) adequacdo do entendimento adotado em
acérddos de Turmas Recursais Estaduais a jurisorudéncia do Superior Tribund de
Justica, enunciada em slimula ou em julgamento redizado na forma do art. 543-C do
Caodigo de Processo Civil (Resolugdo ne 12/STJ).

3. No presente caso, € hipotese é outra. A reclamante, ora agravante, formulou pedido
no sentido de "[...] julgar procedente a presente reclamacdo, em ordem a cassar as
decisdes proferidas nos autos da acéo de n. 0208366-9/04, para que outro sgja proferido
em subdtituico” (fl. 18). Para tanto, mencionou precedentes do STJ os quais, em tese,
prestigiam o seu entendimento. Diante disso, foi negado seguimento ao pedido por ser
manifestamente incabivel, j& que, & toda evidéncia, ndo se pode atribuir eficicia
vinculante aos julgados do STJ. Agora, 0 agravante sustenta que a sua pretenséo
respeita, em verdade, a afastar a regra de retencéo previstano § 3°do art. 542 do CPC.
Logo, ressoa evidente que ta pleito congtitui erro grosseiro e interdita a aplicagéo do
principio da fungibilidede recursal, ja que é absurdo o guizamento de reclamacéo para
destrancar recurso especial.

4. Embargos de declaracéo recebidos sob a forma de agravo regimentd, para negar
provimento a insurgéncia.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minigros da PRIMEIRA Segdo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, receber os
embargos de declaracdo como agravo regimental e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana Cadmon, Arnado Esteves
Lima, Humberto Martins, Napoledo Nunes Maia FHlho e Mauro Campbell Marques votaram com o
Sr. Minigtro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minisro Herman Benjamin.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2013(Data do Julgamento)
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EDcl naRECLAMACAO N° 8.746 - PE (2012/0095055-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

EMBARGANTE  : CAIXA SEGURADORA SA

ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : BENEVIDES DORGIVAL DOS SANTOS E OUTROS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A Caxa
Seguradora S/A opbe embargos declaratorios, as fls. 198-209, contra decisdo de minha lavra, cuja
ementa esta consighada nos seguintes termos, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECLAMACAO. NAO
OCORRENCIA DE USURPACAO DA COMPETENCIA DO STJ OU DE
DESRESPEITO A AUTORIDADE DAS SUAS DECISOES. PRETENSAO DE
ATRIBUIR EFEITO VINCULANTE AOS JULGADOS ORIUNDOS DESTA
CORTE. OBSERVANCIA AO LINDE SUBJETIVO DA DEMANDA. EXEGESE
DOS ARTS. 105, |, 'F', DA CONSTITUICAO FEDERAL E 187 E SEGUINTES
DO RISTJ. SEGURO HABITACIONAL. COMPETENCIA. PEDIDO

LIMINARMENTE INDEFERIDO POR SER MANIFESTAMENTE INCABIVEL.
ART. 34, XVIIl, DO RISTJ (fl. 193).

A embargante, em suas razfes, sustenta que a decisdo embargada é omissa, porque ndo se

manifestou a respeito da sua pretensdo de afastar a regra de retencdo do recurso especial interposto
por 9.

Ao find, requer o acolhimento dos presentes embargos de declaracéo, a fim de sgja sanado

o vicio a ventado

Os embargados deixaram transcorrer in albis 0 prazo para apresentagdo de impugnacéo

aos presentes embargos de declaracéo.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO NA
RECLAMAQAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
UTI LIZAQAO DA RECLAMAQAO PARA AFASTAR A REGRA DE
RETENQAO INSERTA NO 8§ 3° DO ART. 542 DO CPC. ERRO
GROSSEIRO.
1. Os embargos de declaracdo que exclusivamente objetivam 0 novo exame do mérito
da decisdo impugnada devem ser recebidos como agravo regimental em homenagem ao
principio da fungibilidade recursal.
2. A reclamagdo que encontra previsdo no art. 105, I, "f", da Congtituicdo Federa de
1988 tem as seguintes hipbteses de cabimento: (i) preservacdo da competéncia
condituciond do Superior Tribund de Justica; (i) manutencdo da autoridade das
decisOes proferidas por esta Corte; e (jiii) adequacdo do entendimento adotado em
acorddos de Turmas Recursais Estaduais a jurisorudéncia do Superior Tribund de
Justica, enunciada em simula ou em julgamento redlizado na forma do art. 543-C do
Caodigo de Processo Civil (Resolugdo ne 12/STJ).
3. No presente caso, € hipétese é outra. A reclamante, ora agravante, formulou pedido
no sentido de "[...] julgar procedente a presente reclamacdo, em ordem a cassar as
decisdes proferidas nos autos da acéo de n. 0208366-9/04, para que outro sgja proferido
em subdgtituicao” (fl. 18). Para tanto, mencionou precedentes do STJ os quais, em tese,
prestigiam o seu entendimento. Diante disso, foi negado seguimento ao pedido por ser
manifestamente incabivel, jA que, a toda evidéncia, ndo se pode atribuir eficacia
vinculante aos julgados do STJ. Agora, 0 agravante sustenta que a sua pretenséo
respeita, em verdade, a afastar a regra de retencéo previstano § 3°do art. 542 do CPC.
Logo, ressoa evidente que ta pleito condtitui erro grosseiro e interdita a aplicagéo do
principio da fungibilidade recursal, ja que é absurdo o guizamento de reclamacéo para
destrancar recurso especidl.
4. Embargos de declaracéo recebidos sob a forma de agravo regimentd, para negar
provimento a insurgéncia.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Prima facie, a
pretensdo exclusivamente deduzida para nova andise do mérito da decisdo impugnada impde sgam
0s presentes embargos declaratérios recebidos sob a forma regimental, em homenagem ao principio
da fungibilidade recursal.

A jurisprudéncia desta Corte pefilha o entendimento supra, sendo vdido destacar os
seguintes julgados. EDcl no MS 15.275/DF, Relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segéo,
DJ de 17 de novembro de 2010; EDcl nos EREsp 986.857/SP, Relatora Minigtra Eliana Camon,
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Primeira Segéo, DJ de 7 de abril de 2009; EDcl no Ag 943.576/RS, Relator Minisro Fernando
Gongalves, Quarta Turma, DJ de 6 de aburil de 2009; e EDcl nos EREsp 949.764/SP, Relator
Minigtro Francisco Falcéo, Corte Especia, DJ de 2 de aoril de 20009.

A decisio agravada ostenta 0 seguinte teor:

Trata-se de reclamagdo guizada pela Caixa Seguradora S/A, com arrimo nos arts.
105, I, 'f', da Carta Magna e 187 do RISTJ, a0 argumento de que a jurisprudéncia
perfilhada pelo STJ assegura 0 imediato processamento de recurso especial, na
hipétese de a retencdo tornar indcua a posterior prestacdo jurisdicional.
Ao fina, requer a concessdo de medida liminar, a fim de gque sgja determinado o
imediato processamento do recurso especia retido na Corte de origem.
Pugna, outrossim, pela convalidacéo definitiva do provimento precério na ocasido do
julgamento do mérito desta reclamag&o.
E o breve relatdrio. Passo a decidir.
Prima facie, a pretensdo deduzida na peca inaugura da presente reclamagdo merece
ser liminarmente indeferida em razéo de ser manifestamente incabivel. Isso porgue é
ressabido que a decisdo a que se busca assegurar a sua autoridade resulta de
processo subjetivo, cuja vinculagdo € adstrita as partes que dele efetivamente
participaram. Diferente disso, a reclamante dmeja conferir efeitos préprios oriundos
de processos objetivos, onde "é cabivel a reclamagdo pela parte ou por quaquer
pessoa juridicamente interessada contra qualquer ato administrativo ou judicia que
contrarie decisdo proferida em Ac¢do Direta de Incongtitucionalidade ou em Acéo
Declaratdria de Constituciondidade ou, ainda, em Arglicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamenta" (Cunha, Leonardo José Carneiro da, A Fazenda Publica em
juizo, 62 edicdo. Sdo Paulo: Dialética, 2008. p. 535-536). Em outras palavras, o que
pretende a reclamante € conferir efeito vinculante aos precedentes oriundos do STJ,
0 que, de todo modo, revela-se descabido.
O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica refletem o
entendimento supra, sendo vdido destacar, respectivamente, os seguintes julgados,
litteratim:
AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO. A decisio tomada na Rcl.
1.923, em razdo da sua natureza subjetiva, possui eficacia vinculante
apenas em relacdo as partes que dele participaram. Por isso mesmo, ndo
figurando o agravante em nenhum dos polos da precitada relacéo
processual, fata-lhe legitimidade ativa ad causam. Precedentes. Agravo
regimental desprovido (Rcl-AgR 3.847/RN, Relator Ministro Carlos
Britto, Tribuna Pleno, DJ de 20 de outubro de 2006).
1. Reclamacdo: serventuério da Justica: titularidade de cartério: degacdo
de desrespeitos de julgados do Supremo Tribuna nos RREE 116216,
115582, 107962, 230585 e 182641: improcedéncia. Os recursos
extraordinarios invocados sdo impertinentes como paradigma da
reclamacdo, pois em nenhum deles a reclamante foi parte: a natureza
subjetiva do RE ndo confere legitimidade a reclamagdo. Precedente: Rcl
447, Pl., Sydney Sanches, DJ 31.3.95.
2. Agravo regimental: ndo € possivel, em agravo regimental, inovar a
causa com aegagdes que ndo foram objeto da reclamacdo. Ademais, a
fata de identidade entre os dispositivos normativos € razdo suficiente a
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inviabilizar o exame pela via deta (Rc-AgR 4.175/SP, Relator
Minisro Sepllveda Pertence, Primeira Turma, DJ 22 de setembro de
2006).

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. INEXISTENCIA DE
DECISAO CUJA EFICACIA DEVA SER GARANTIDA. PRETENSAO
DE SE ATRIBUIR TAL CONDICAO A JURISPRUDENCIA DA
CORTE. DESCABIMENTO.
1. Configura erro inescusavel pretender-se atribuir a jurisprudéncia da
Corte, ainda que sumulada, o viés de decisdo vinculante, de modo a
favorecer a utilizacdo do instrumento processual regulado no art.
187 do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica— RISTJ.
2. "A reclamacd como prevista no art. 187 do Regimento Interno
constitui medida correicional, acessoria dentro do processo. Téo clara é
essa caracteristica que o parégrafo Unico do dispositivo que a estipula
determina a sua distribuicdo 'ao relator da causa principal sempre que
possivel" (Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira na RCL n. 66/SP).
3. Agravo regimenta a que se nega provimento (AgRg na Rdl
1.605/MT, Relator Ministro Jodo Otévio de Noronha, Primeira Segéo,
DJ 2 de agosto de 2004).
Isso posto, nego seguimento ao pedido (art. 34, XVIII, do RISTJ) por ser
manifestamente incabivel (caréncia do direito de acdo por impossibilidade juridica do
pedido).
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 04 de outubro de 2012.

A reclamacdo que encontra previsdo no art. 105, I, "f", da Condgtituicdo Federal de 1988
tem as seguintes hipoteses de cabimento: (i) preservacdo da competéncia congtituciona do Superior
Tribund de Justica; (i) manutencdo da autoridade das decisOes proferidas por esta Corte; e (iii)
adequacao do entendimento adotado em acorddos de Turmas Recursais Estaduais a jurisprudéncia
do Superior Tribund de Justica, enunciada em simula ou em julgamento redlizado na forma do art.
543-C do Cddigo de Processo Civil (Resolucéo n° 12/STJ).

Todavia, é outra a hipdtese versada no presente caso. A reclamante, ora agravante,
formulou pedido no sentido de "[...] julgar procedente a presente reclamagéo, em ordem a cassar as
decisOes proferidas nos autos da agdo de n. 0208366-9/04, para que outro sgja proferido em
subgtituicdo” (fl. 18). Para tanto, mencionou precedentes do STJ 0s quais, em tese, prestigiam o seu
entendimento. Diante disso, foi negado seguimento ao pedido por ser manifestamente incabive, ja
que, a toda evidéncia, ndo se pode aribuir eficacia vinculante aos julgados do STJ. Agora, 0
agravante sustenta que a sua pretensdo respeita, em verdade, a afastar a regra de retencéo prevista
no § 3°do art. 542 do CPC. Logo, ressoa evidente que tal pleito condtitui erro grosseiro e interdita a

aplicacéo do principio da fungibilidede recursal, ja que € absurdo o guizamento de reclamacéo para
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destrancar recurso especial.

Isso posto, recebo os embargos de declaragdo sob a forma regimenta, para negar

provimento a insurgéncia.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2012/0095055-0 PROCESSO ELETRONICO

NUmero Origem: 2083669
PAUTA: 10/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

EDcl na
Rcl 8.746/PE

JULGADO: 10/04/2013

Secretéria
Bda. CarolinaVéras

AUTUACAO
RECLAMANTE : CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : CARLOSANTONIO HARTEN FILHO EOUTRO(S)
RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
INTERES. : BENEVIDES DORGIVAL DOS SANTOS E OUTROS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacéo -

Fundo de Compensacéo de Variagfes Salariais- FCVS
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : CAIXA SEGURADORA S/A

ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S)

EMBARGADO : BENEVIDESDORGIVAL DOS SANTOS E OUTROS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental

e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana Camon, Arnaldo Esteves Lima,
Humberto Martins, Napoledo Nunes Maia Filho e Mauro Campbell Marques votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



