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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 192.412 - M S (2010/0224501-0)

RELATORA . MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO : CACILDA KIMIKO NAKASHIMA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : WANDILNEY GARCIA JARA

EMENTA

HABEAS CORPUS DIREITO PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
CONDENACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MODIFICACAO PARA
TRAFICO PRIVILEGIADO. IMPOSSIBILIDADE. INVIABILIDADE DE
CONVERSAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM RESTRITIVA
DE DIREITOS. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 44
DO CODIGO PENAL. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. Na hipdtese, foi encontrada na residéncia do Paciente a quantidade de
174,615kg (cento e setenta e quatro quilos, seiscentos e quinze gramas) de
maconha, mais 4 (quatro) embalagens contendo o totd de 1.955g (mil e
novecentos e cinquenta e cinco gramas) da mesma droga.

2. Impossive aplicar o beneficio previsto no art. 33, 84° da Le n?°
11.343/2006, tendo em vista que o Tribund de origem entendeu estar
demonstrada a existéncia de uma "sociedade criminosa’, da qua faria parte o
Paciente. Infirmar esse entendimento resultaria em inequivoco reexame
minucioso de matéria fético-probatdria, sendo atividade imprépria na via estreita
do habeas corpus, que conditui remédio condituciond de rito célere e de
cognicao suméria.

3. O regime prisond fechado foi devidamente fundamentado com base
em eementos concretos presentes nos autos, ndo havendo flagrante ilegaidade a
ser corrigida em sede de habeas cor pus.

4. Néo obstante o Plenario do Supremo Tribuna Federd ter declarado
incidentalmente a incondtituciondidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em restritivas de diretos, prevista no art. 44 da Le n.°
11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a impossbilidade de adotar tal
medida, uma vez que o Paciente, condenado a pena superior a 4 (quatro) anos de
recluso, ndo preenche o requisito previsto no art. 44, inciso |, do Codigo Penal.

5. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia (DF), 09 de abril de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



S

)
U
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HABEAS CORPUS N° 192.412 - M S (2010/0224501-0)

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO : gil&lLDA KIMIKO NAKASHIMA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE : \?VUA_NDILNEY GARCIA JARA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
WANDILNEY GARCIA JARA, em face de acorddo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado de Mato Grosso do Sul, assm ementado:

"APELACAO CRIMINAL — TRAFICO ILICITO DE
DROGAS — SENTENCA CONDENATORIA — RECURSOS
DEFENSIVOS - PEDIDO DE ABSOLVICAO -
IMPOSSIBILIDADE — PROVAS HARMONICAS E SEGURAS —
PRETENDIDA REDUCAO DA PENA-BASE — AFASTAMENTO
DE MAUS ANTECEDENTES - PENA REDUZIDA -
APLICACAO DA CONFISSAO — NAO OCORRENCIA -
INCIDENCIA DO 84.°, DO ART. 33, DA LEI DE DROGAS —
NAO  PREENCHIMENTO DOS  REQUISITOS -
INADMISSIBILIDADE - RECURSO  PARCIALMENTE

PROVIDO.

Mantém-se a condenacéo nas penas do trafico ilicito de drogas se
exsurge dos autos um conjunto probatério harmdnico e seguro quanto a
autoria e a materialidade.

Nao constando dos autos qualquer incidéncia penal com sentenca
condenatéria transitada em julgado em face do réu, ora apelante,
afastam-se 0s maus antecedentes considerados em seu desfavor na
dosimetria da pena. Pena-base reduzida ao minimo legal.

Nao se reconhece a atenuante da confissdo se 0 réu nega
veementemente sua participacao na empreitada criminosa.

Demonstrada a existéncia de 'sociedade criminosa’ para a pratica
do trafico ilicito de drogas pelos corréus, ora apelantes, ndo incide a causa
especial de diminuicdo da Lel 11.343/06 por ndo preencher os requisitos do
84.° do seu art. 33".

Congta da deniincia que, em 21 de agosto de 2008, foi encontrada na residéncia
do Paciente a quantidade de 174,615kg (cento e setenta e quatro quilos, seiscentos e quinze

gramas) de maconha, mais 4 (quatro) embalagens contendo o total de 1.955g (mil e novecentos e
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cinquenta e cinco gramas) da mesma droga.

Narra o Impetrante que o Tribuna de origem deu parcia provimento ao recurso
de apelacéo do Paciente, para o fim de reduzir a pena-base ao minimo legd, fixando o tota da
reprimenda em 5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) diasmulta, em regime inicid
fechado. Reguer o reconhecimento da benesse prevista no art. 33, 84.° da L& n.° 11.343/2006, o
afastamento do cardter hediondo do crime, a fixagdo do regime prisond semi-aberto e a
conversdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

N&o consta que o Paciente encontre-se, atualmente, preso em decorréncia deste
Processo.

A liminar foi indeferida as fl. 138.

As informagdes foram prestadas pelo Tribuna de origem as fls. 145/170.

Instado a se manifestar, o Ministério Piblico Federal pugnou pela denegacdo da
ordem (fls. 175/185).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 192.412 - M S (2010/0224501-0)

EMENTA

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
CONDENAQAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MODIFICACAO PARA
TRAFICO PRIVILEGIADO. IMPOSSIBILIDADE. INVIABILIDADE DE
CONVERSAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM RESTRITIVA
DE DIREITOS. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 44
DO CODIGO PENAL. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. Na hipétese, foi encontrada na residéncia do Paciente a quantidade de
174,615kg (cento e setenta e quatro quilos, seiscentos e quinze gramas) de
maconha, mais 4 (quatro) embalagens contendo o totad de 1.955g (mil e
novecentos e cinquenta e cinco gramas) da mesma droga.

2. Impossivd gplicar 0 beneficio previsto no art. 33, 84° da Lel n°
11.343/2006, tendo em vista que o Tribund de origem entendeu estar
demonstrada a existéncia de uma "sociedade criminosa’, da qua faria parte o
Paciente. Infirmar esse entendimento resultaria em inequivoco reexame
minucioso de matéria fético-probatdria, sendo atividade imprépria na via estreita
do habeas corpus, que conditui remédio congituciond de rito célere e de
cognicdo suméria.

3. O regime prisond fechado foi devidamente fundamentado com base
em eementos concretos presentes nos autos, ndo havendo flagrante ilegaidade a
ser corrigida em sede de habeas cor pus.

4. Ndo obstante o Plenario do Supremo Tribund Federa ter declarado
incidentalmente a incondtituciondidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em redtritivas de direitos, prevista no art. 44 da Le n°
11.343/2006, constata-se que, no caso em apreco, a impossbilidade de adotar tal
medida, uma vez que o Paciente, condenado a pena superior a 4 (quatro) anos de
reclusdo, ndo preenche o requisito previsto no art. 44, inciso |, do Codigo Pendl.

5. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Conforme relatado acima, o Paciente foi condenado pelo Tribuna de origem a
pena de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime fechado, bem como ao pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/2006.

Insurge-se o Impetrante contra (i) 0 ndo reconhecimento do beneficio previsto no
art. 33, 84.9 dareferida Le; (ii) a hediondez do crime; (iii) a fixagdo do regime prisond fechado;
e (iv) ando conversdo da pena privativa de liberdade em restritiva de direitos.

Confira-se trecho do Acérdao impugnedo:
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"Observa-se da dosimetria das penas aplicadas aos recorrentes
Waldiney e Ramao, conforme f. 311-314, que 0 magistrado a quo exasperou
as penas-base considerando em prejuizo a culpabilidade e os antecedentes.

No entanto, ndo se verifica indicacdo em fato concreto e idéneo a
maior culpabilidade dos recorrentes para respaldar o acréscimo de suas
reprimendas. Ao menos nada foi indicado na sentenca.

Da mesma forma, quanto aos antecedentes considerados,
verifica-se que houve equivoco na sentenca prolatada, eis que ndo existem
condenacdes penais transitadas emjulgado.

Da andlise das certiddes juntadas as f. 75 e 137-138, referentes ao
recorrente Waldiney, verifica que se trata do proprio registro deste feito em
analise (arts. 33 e 35 da Lei de Drogas) e outro em que foi decretada a
extingdo da punibilidade (art. 121, §2°, 11, CP), conforme também demonstra
a copia do andamento processual juntada as fl. 267.

Assim, a pena-base de Waldiney deve ser reduzida ao minimo legal
de 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa. Incide a confissdo reconhecida pelo
juiz de instancia singela, deixando, todavia, de atenuar a pena em funcéo
do disposto na simula 231 do Superior Tribunal de Justica. [...]

Cumpre dizer, inicialmente, que 0S pressupostos para a concessao
da redutora em comento [art. 33, 84.° da Lel n.° 11.343/2006] s&o taxativos
e indissociaveis, impondo-se a sua aplicacdo quando 0s réus relinam tais
condicgoes.

Ressalte-se que faz jus ao beneficio apenas os primarios, de bons
antecedentes, que nao se dedicam a atividades criminosas e nem integram
organizagao criminosa.

Na hipotese dos autos, tenho que nao incide a redutora especial,
pois sobejamente demonstrado a existéncia de uma 'sociedade criminosa’ a
qual integravam os recorrentes.

[..]

Infere-se do acima exposto e 0 mais que dos autos; costa, que a
pratica criminosa ndo foi tomada como 'privilegiada', posto que os
recorrentes ndo sdo o que usualmente se denomina de 'mula’, ou sgja,
pessoas que se enveredam nesse caminho como meros instrumentos da
traficancia.

O 'tréfico privilegiado' € aquele previsto no art. 33, 84°, da Le n.
11.343/06, figura que, além de preenchidos todos os requisitos desta causa
especial de diminuicdo, também deve estar caracterizado o pequeno
transporte, o servigo de 'mula’, ‘formiguinha’ ou ‘avidozinho'.

E bom que se diga que essas pessoas ndo podem estar envolvidas
com a sociedade criminosa, mas ocasionalmente recrutadas para a pratica
do simples carregamento ou transporte e, ndo raras vezes, para despistar
outros volumes de real significancia, sendo objeto de dendncias anénimas
realizadas pelos proprios traficantes.

Dessa forma, ndo se afasta a hediondez, mantendo-se, de
consequéncia, o regime inicial fechado fixado na sentenca e a
nao-substituicdo da pena privativa aos recorrentes.” (fls. 131/132).

Como se vé, o Tribund de origem ndo deferiu ao Paciente o beneficio previsto no
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art. 33, 84° da Le n° 11.343/2006 em razdo de estar "demonstrado nos autos que o
recorrente Wandilney Garcia Jara integrava, ainda que esporadicamente, 0 grupo
criminoso” (fl. 132). Infirmar esse entendimento resultaria em inequivoco reexame de matéria
fético-probatdria, sendo atividade imprépria na via estreita do habeas corpus, que conditui
remeédio condtituciona de rito célere e de cognigdo suméria

Acrescente-se que foi apreendida nos autos a quantidade de 174,615kg (cento e
setenta e quatro quilos, seiscentos e quinze gramas) de maconha, mais 4 (quatro) embaagens
contendo o tota de 1.955g (mil e novecentos e cinquenta e cinco gramas) da mesma droga,
sendo este outro fator impeditivo do reconhecimento do beneficio legal. Resta prgudicado, em
consequéncia, a andlise do pedido de afastamento da hediondez do crime, tendo em vista ser
dependente do reconhecimento da benesse legad em apreco.

Também improcede o pedido de regime prisond mais brando. Embora nas
insténcias inferiores ndo se tenha, por benevoléncia, aumentado a pena-base com forga na
exorbitante quantidade de drogas apreendidas e na existéncia de "sociedade criminosd’, esses
mesmos fundamentos sdo suficientes para assentar a imprescindibilidade do regime prisond
fechado no caso concreto, ndo havendo flagrante constrangimento ilegd a ser corrigido pela via
estreita do habeas cor pus.

Por fim, ndo obstante o Plenario do Supremo Tribund Federal ter declarado
incidentalmente a incongtitucionaidade da proibicdo da conversdo da pena privativa de liberdade
em redtritivas de direitos, prevista no art. 44 da Lei n.° 11.343/2006, constata-se que, no caso em
apreco, a impossbilidade de adotar ta medida, uma vez que o Paciente, condenado a pena
superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, ndo preenche o requisto previsto no art. 44, inciso |, do
Cadigo Penal.

Ante 0 exposto, DENEGO A ORDEM de habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0224501-0 PROCESSO ELETRONICO

NuUmero Origem: 20100208456
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

HC 192.412 / MS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 09/04/2013

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : CACILDA KIMIKONAKASHIMA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : WANDILNEY GARCIA JARA
CORREU : PAULO SERGIO VALADARES ROSA
CORREU : PAULO ROBERTO DA ROCHA
CORREU : AFONSO SILVESTRIM MACIEL
CORREU : TEOFILO SILVESTRINE MACIEL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizzez, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



