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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLAC}AO AO ART. 535
DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284
DO STF, POR ANALOGIA. MANI FESTA(;AO SOBRE OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DO STF. FUNDAMENTOS ADOTADOS PELA
ORIGEM NAO COMBATIDOS NA INTEGRALIDADE PELO
ESPECIAL. SUMULA N. 283 DO STF, POR ANALOGIA.

1. N&o se pode conhecer da apontada violagdo ao art. 535 do CPC pois as alegacOes
que fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discriminacdo dos pontos
efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros ou sobre os quais tenha ocorrido
erro materia. Incide, no caso, a Simula n. 284 do Supremo Tribund Federal, por
andogia

2. O Superior Tribund de Justica ndo tem a missdo congtituciond de interpretar
dispostivos da Le Maior, cabendo td dever ao Supremo Tribuna Federa, motivo
pelo qua ndo se pode conhecer da dita ofensa ao art. 100 da Congtituicdo da
Republica vigente. Precedentes.

3. Sobre a controvérsia de fundo, foram trés os fundamentos adotados pela insténcia
ordinaria (i) a cobranca de taxa de inscricdo foi acima do vaor permitido por norma
da Administracéo, (i) os valores mais atos foram cobrados dos candidatos que
pleiteavam cargos de menor remuneracdo, violando a proporciondidade. A parte
recorrente ndo se pronunciou efetivamente sobre nenhum desses pontos, tendo se
limitado a reafirmar a necessidade de cobranca de taxa de inscri¢éo (quando a agéo
fol motivada ndo pela cobranga em 9, mas pelos vaores cobrados), razéo pela qud
incidem, na espécie as Simulas n. 283 e 284 do Supremo Tribund Federd, por
anaogia

4. Recurso especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque e em bloco.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 12 de abril de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto pela Universidade Federa do Rio de Janeiro - UFRJ, com
fundamento na dinea "d' do permissvo congituciond, contra acorddo do Tribund Regiona
Federal da 22 Regido assm ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA.
CONCURSO PARA AREA TECNICO-ADMINISTRATIVA. UFRX VALOR DA
INSCRICAO. DECRETOS N°S. 86.364/81 E 88.736/83. PERCENTUAL DE
2,5% SOBRE A REMUNERACAO. DEVOLUCAO AOS CANDIDATOS.
IMPROVIMENTO.

Os embargos de declaracéo opostos foram regjeitados.

Na razdes recursais, a parte recorrente sustenta ter havido violacdo aos arts. 535 do
Cddigo de Processo Civil (CPC) - porque 0 acérdéo é omisso -, 100 da Constituicdo da Republica
vigente - por ser necessario precatério para restituicdo do que foi cobrado - e 11 da Lei n.

9.527/97 e 3° do Decreto n. 86.364/81 - pois a cobranca da taxa de inscricdo foi legd no caso

concreto.
Foram oferecidas contrarrazoes.

O juizo de admisshilidede foi pogtivo na insténcia ordinaria e 0 recurso velo a ser

regularmente processado.

Instado a se manifestar, o Ministério Piblico Federal opinou pelo ndo-conhecimento e,

acaso ultrapassada a fase do conhecimento, pelo ndo-provimento do recurso especial.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLAC}AO AO ART. 535 DO
CPC. ALEGAGOES GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO
STF, POR ANALOGIA. MANIFESTA(;AO SOBRE OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA
DO STF. FUNDAMENTOS ADOTADOS PELA ORIGEM NAO
COMBATIDOS NA INTEGRALIDADE PELO ESPECIAL. SUMULA N. 283
DO STF, POR ANALOGIA.
1. N&o se pode conhecer da apontada violacdo ao art. 535 do CPC pois as alegactes
gue fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discriminacdo dos pontos
efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros ou sobre os quais tenha ocorrido
erro materia. Incide, no caso, a Simula n. 284 do Supremo Tribund Federad, por
anaogia
2. O Superior Tribund de Justica ndo tem a missdo congtituciond de interpretar
dispostivos da Lei Maior, cabendo ta dever ao Supremo Tribund Federal, motivo
pelo qua n& se pode conhecer da dita ofensa ao art. 100 da Condgtituicdo da
Republica vigente. Precedentes.
3. Sobre a controvérsia de fundo, foram trés os fundamentos adotados pela ingténcia
ordinaria (i) a cobranca de taxa de inscri¢do foi acima do vaor permitido por norma
da Administracéo, (i) os valores mais atos foram cobrados dos candidatos que
pleiteavam cargos de menor remuneracdo, violando a proporciondidade. A parte
recorrente ndo se pronunciou efetivamente sobre nenhum desses pontos, tendo se
limitado a reafirmar a necessidade de cobranca de taxa de inscri¢éo (quando a agéo
fol motivada ndo pela cobrangca em 9, mas pelos vaores cobrados), razéo pela qud
incidem, na espécie as SUmulas n. 283 e 284 do Supremo Tribunad Federa, por
anaogia
4. Recurso especial ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Néo
€ possivel conhecer do especia sob qualquer perspectiva.

Inicidmente, ndo se pode conhecer da apontada violagdo ao art. 535 do CPC pois as
alegactes que fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discriminacdo dos pontos
ef etivamente omissos, contraditorios ou obscuros ou sobre os quais tenha ocorrido erro material.

Incide, no caso, a Simulan. 284 do Supremo Tribuna Federa, por analogia

No mais, 0 Superior Tribund de Justica ndo tem a missdo condtituciona de interpretar
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dispostivos da Le Maior, cabendo td dever ao Supremo Tribund Federal, motivo pelo qua néo
se pode conhecer da dita ofensa ao art. 100 da Congtituicéo da Republica vigente. Neste sentido,
confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. [...]

1. Sob pena de invasdo da competéncia do STF, descabe andlisar questo
constitucional em Recurso Especial.

[...]
5. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no Ag 1.288.972/SP, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27.9.2010)

PROCESSO CIVIL E CIVIL. [..] DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE.

[..]
3. Nao cabe ao Superior Tribuna de Justica intervir em matéria de competéncia
do STF, tampouco para prequestionar questdo constitucional, sob pena de violar

arigida distribuicdo de competéncia recursal disposta haLe Maior.
[5..“]Agravo regimenta desprovido. Aplicacdo de multa de 10% sobre o vaor
corrigido da causa. (AgRg no REsp 1.074.03U/RS, Red. Min. Jodo otévio de
Noronha, Quarta Turma, DJe 21.9.2010)

Por fim, sobre a controvérsia de fundo, foram trés os fundamentos adotados pela
ingténcia ordin&ria: (i) a cobranca de taxa de inscrigdo foi acima do valor permitido por norma da
Administragéo, (ii) os valores mais atos foram cobrados dos candidatos que pleiteavam cargos
de menor remuneracéo, violando a proporciondidade. A parte recorrente ndo se pronunciou
efetivamente sobre nenhum desses pontos, tendo se limitado a reafirmar a necessidade de
cobranca de taxa de inscricdo (quando a acdo foi motivada ndo pela cobranca em 4, mas pelos
valores cobrados), razéo pela qua incidem, na espécie as SUmulas n. 283 e 284 do Supremo

Tribund Federd, por andogia

Com essas consideragdes, voto por NAO CONHECER do recurso especial.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destague e em bloco.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



