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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.238.324 - AM (2011/0027873-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : BEMATECH INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS
ELETRONICOS SA
ADVOGADO : MAURO CRISTIANO MORAIS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO AMAZONAS
PROCURADOR : TADEU DE SOUZA SILVA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA DE CITACAO VALIDA,
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. SUCESSAO EMPRESARIAL.
ART. 133 DO CTN. SUMULA N. 7/STJ. PENHORA. ART. 655-A DO CPC.
SISTEMA BACEN-JUD. ADVENTO DA LEI N. 11.382/2006. ALINEA
"C". NAO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS EXIGIDOS NO ART.
541, PARAGRAFO UNICO, DO CPC E NO ART. 255 E PARAGRAFOS
DO RISTJ.

1. O Tribund a quo ponderou, acerca da ocorréncia da citagdo da recorrente, que
"foi expedido mandado de citacdo e penhora, a fl. 153, em face da agravante
para o cumprimento pela Oficiala de Justi¢a Jucilene Souza Castelo Branco,
que certificou, a fl. 154, haver procedido a citagdo da empresa agravante, na
pessoa de sua representante legal, Sra Heloisa Moraes de Oliveira". Assm, a
andlise da tese de ofensa ao art. 215 do CPC - "que a citagdo ocorreu na pessoa
da Sra Heloisa Moraes de Oliveira, sendo que a mesma nao possuia qualquer
relacionamento e tampouco consequentemente, poderes para a pratica deste
ato, em nome da Bematech SA." e que ocorreu a citacdo da Yanco e néo da
Bematech S.A - , pressupde a revisdo da premissa fixada pelo Tribuna de origem,
soberano na avaliacdo do conjunto fético-probatério constante dos autos, o que é
vedado ao Superior Tribund de Justica por forca da Simulan. 7/STJ.

2. Além disso, a tese de que ocorreu a citagdo da Yanco e ndo da Bematech S.A
néo foi analisada no acorddo recorrido, nem tdo pouco foram apresentados embargos
de declaracdo para sanar possivd omissdo, razdo pela qua ha a auséncia de
prequestionamento. Incidéncia, por anadlogia, da Simulan. 282/STF-.

3. Em relagdo ao cabimento do recurso com fundamento na alinea ¢ do permissivo
condtituciond, a parte nd cumpriu 0S requiStos recursais que comprovassem o
dissidio jurigprudencid nos termos do art. 541, parégrafo unico, do CPC e do art. 255
e paragrafos, do RISTJ, pois h& a necessidade do cotejo anditico entre os acordaos
considerados paradigmas e a decisdo impugnada, sendo imprescindivel a exposicao
das samilitudes féticas entre os julgados.

4. No que diz respeito a sucessao empresarial, a Corte de origem consignou que, "na
hipétese em apreco, a empresa agravante continuou explorando 0 mesmo ramo
de atividade da empresa originariamente executada, o que leva a crer ter
havido a alegada transferéncia do estabelecimento comercial, a ensegjar a
responsabilidade por sucessdo prevista no art. 133 do CTN". Constata-se,
dessarte, que, in casu, a verificagdo da ocorréncia ou ndo da transferéncia do
estabelecimento comercia, a ensgar a responsabilidade por sucesséo prevista no art.
133 do CTN, demanda, também, o revolvimento do suporte fético-probatério
carreado aos autos, 0 que € inviavd em sede de recurso especial, tendo em vista o
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Obice contido na SUmula 7/STJ.
5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco."

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.238.324 - AM (2011/0027873-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : BEMATECH INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS
ELETRONICOS SA
ADVOGADO : MAURO CRISTIANO MORAIS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO AMAZONAS
PROCURADOR : TADEU DE SOUZA SILVA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimentd (e-STJ fls. 372/395) interposto por Bematech IndUstria e
Comércio de Equipamentos Eletrénicos S/A contra decisdo monocrética (e-STJ fls. 342/345)
assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA DE CITACAO
VALIDA. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. SUCESSAO EMPRESARIAL.
ART. 133 DO CTN. SUMULA N. 7/STJ. PENHORA. ART. 655-A DO CPC.
SI§TEMA BACEN-JUD. ADVENTO DA LEl N. 11.382/2006. ALINEA "C".
NAO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS EXIGIDOS NO ART. 541,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC E NO ART. 255 E PARAGRAFOS DO RISTJ.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.
Em suas razfes, dega que "a fundamentacéo apresentada pelo nobre relator em
sua decisdo monocratica ndo merece prosperar, isso porque 0 que se pretende com o
presente recurso ndo € uma reanalise do conjunto fatico-probatério, e sm o
reconhecimento de uma nulidade processual, a qual, se mantida, ocasiona evidente
prejuizo a Agravante, considerando que a mesma se viu tolhida do seu direito de defesa

ao deixar de se estabelecer o contraditério nos autos".

Aduz mais que "foi devidamente indicado na pecga recursal as decisoes divergentes
existentes acerca do tema sobre a realizagcdo dos bloqueios judiciais, confirmando a
necessidade de esgotamento de outros meios de penhora para viabilizar o blogueio sobre

ativos financeiros por meio do sistema BACENJUD".

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA DE CITACAO VALIDA,
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. SUCESSAO EMPRESARIAL. ART.
133 DO CTN. SUMULA N. 7/STJ. PENHORA. ART. 655-A DO CPC.
SISTEMA BACEN-JUD. ADVENTO DA LEI N. 11.382/2006. ALINEA "C".
NAO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS EXIGIDOS NO ART. 541,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC E NO ART. 255 E PARAGRAFOS DO RISTJ.
1. O Tribund a quo ponderou, acerca da ocorréncia da citagdo da recorrente, que
"foi expedido mandado de citac&o e penhora, a fl. 153, em face da agravante
para o cumprimento pela Oficiala de Justica Jucilene Souza Castelo Branco,
gue certificou, a fl. 154, haver procedido a citacdo da empresa agravante, na
pessoa de sua representante legal, Sra Heloisa Moraes de Oliveira". Assm, a
andlise da tese de ofensa ao art. 215 do CPC - "que a citagdo ocorreu na pessoa
da Sra Heloisa Moraes de Oliveira, sendo que a mesma ndo possuia qualquer
relacionamento e tampouco consequentemente, poderes para a prética deste
ato, em nome da Bematech SA." e que ocorreu a citacdo da Yanco e néo da
Bematech S.A -, pressupde a revisdo da premissa fixada pelo Tribuna de origem,
soberano na avadiagdo do conjunto fético-probatério constante dos autos, o que €
vedado ao Superior Tribuna de Justica por forca da Simulan. 7/STJ.
2. Além disso, a tese de que ocorreu a citagdo da Yanco e ndo da Bematech S.A
ndo foi analisada no acordao recorrido, nem t&o pouco foram apresentados embargos
de declaragdo para sanar possivd omissfo, razéo pela qua ha a auséncia de
prequestionamento. Incidéncia, por analogia, da Simulan. 282/STF.
3. Em relagdo ao cabimento do recurso com fundamento na dinea c do permissivo
condituciond, a parte ndo cumpriu 0S requiStos recursais que comprovassem O
dissidio jurisprudencia nos termos do art. 541, paragrafo Unico, do CPC e do art. 255
e pardgrafos, do RISTJ, pois ha a necessidade do cotgo anditico entre os acérddos
considerados paradigmas e a decisdo impugnada, sendo imprescindivel a exposicao
das similitudes féticas entre os julgados.
4. No que diz respeito a sucessao empresaria, a Corte de origem consignou que, "na
hip6tese em apreco, a empresa agravante continuou explorando o mesmo ramo
de atividade da empresa originariamente executada, o que leva a crer ter
havido a alegada transferéncia do estabelecimento comercial, a ensgjar a
responsabilidade por sucessdo prevista no art. 133 do CTN". Condata-se,
dessarte, que, in casu, a verificacdo da ocorréncia ou ndo da transferéncia do
estabelecimento comercia, a ensgjar a responsabilidade por sucesséo prevista no art.
133 do CTN, demanda também, o revolvimento do suporte fético-probatério
carreado aos autos, o que € invidvel em sede de recurso especid, tendo em vista o
Obice contido na Simula 7/STJ.
5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

N&o assiste razdo a recorrente.
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A decisdo agravada ndo merece reforma. Para mehor entendimento da questéo,

transcrevo os termos em que foi prolatada:

Trata-se de recurso especia interposto por BEMATECH Indlstria e Comércio de
Equipamentos Eletrénicos S/A, com fundamento nas alineas "d' e "c" do inciso
Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acordéo proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado do Amazonas, ementado da seguinte forma (fl. 267):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. PRELIMINARES.
INTEMPESTIVIDADE. AUSENCIA DE CITAQAO VALIDA. REJEITADAS.
ORDEM PREFERENCIAL DE PENHORA. ART. 655 1, DO CPC.
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. SUCESSAO EMPRESARIAL.
CONFIGURACAO. ART. 133 DO CTN.

- A decisdo agravada foi publicada uma Unica vez no DJE do dia 13/07/2009.
Considerando esta data como marco inicid do prazo recursal, tem-se que o
presente agravo foi interposto tempestivamente, motivo por que regeito a
preliminar de intempestividade do recurso.

- Foi expedido mandado de citagdo e penhora em face da agravante para o
cumprimento pela Oficida de Justica, que certificou haver procedido a citagdo da
empresa agravante, na pessoa de sua representante legal, motivo por que rejeito
também a preliminar de auséncia da citacéo véida

- Na ordem de preferéncia da penhora, tem-se que, primeiramente, deve ser
buscada a penhora em dinheiro em espécie, em depdsito ou aplicacdo financeira,
nos termos do art. 655, |, do CPC.

- A teor do art. 133 do CTN, quem adquirir fundo de comércio ou
estabelecimento comercial e continuar explorando-o, ainda que sob outra razéo
socia ou sob firma ou nome individud, passa a ser reponsével pelo pagamento
dos tributos devidos pelo estabel ecimento sucedido.

- Recurso conhecido e improvido®.

Sustenta a parte recorrente violagdo ao artigo 215 do CPC e ao art. 133 do CTN.
Alega (i) "que a citagdo ocorreu na pessoa da Sra Heloisa Moraes de Oliveira,
sendo que a mesma hdo possuia qualquer relacionamento e tampouco poderes
para ta ato em nome da Bematech SA." (fls. 286); (ii) que houve a citagdo da
Yanco e ndo da Bematech S.A; (iii) que entre as empresas Y anco e Bematech S.A
ndo houve o fendmeno da sucessdo empresarid e, sim, um contrato de
fornecimento de tecnologia, que ndo tem a prerrogativa de transferir ativos.
Apresenta dissidio jurisprudencia acerca da impossibilidade de se redizar
blogueios judiciais nas constas da recorrente, antes de ter a oportunidade de
oferecer bens a penhora e terem esgotadas outras alternativas.

Em contrarrazfes, a Fazenda Publica do Estado do Amazonas aduz a legdidade
da citacdo e da penhora em dinheiro, bem como a ocorréncia da sucessédo do
fundo de comércio.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Trata-se de recurso especial interposto por BEMATECH Industria e Comércio de
Equipamentos Eletrénicos S/A contra acordéao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Amazonas que manteve decisdo que determinou o blogqueio de
valores de suas contas correntes.

Primeiramente, o Tribunal a quo, ao andisar acerca da ocorréncia da citacdo da
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recorrente, assim decidiu (fls. 271):

[..]

Conforme se observa da copia do despacho exarado nos autos da agéo originaria,
afl. 141, o MM. Juiz de 1° grau determinou a citacgo da empresa agravante.
Ademais, foi expedido mandado de citagdo e penhora, a fl. 153, em face da
agravante para o cumprimento pela Oficidla de Justica Jucilene Souza Castelo
Branco, que certificou, afl. 154, haver procedido a citacdo da empresa agravante,
na pessoa de sua representante legal, Sra Heloisa Moraes de Oliveira.

[..]

Dessa forma, com essas consideragdes, 0 que a recorrente pretende com a tese
de ofensa ao art. 215 do CPC - "que a citagdo ocorreu na pessoa da Sra Heloisa
Moraes de Oliveira, sendo que a mesma ndo possuia qualquer relacionamento e
tampouco poderes para tal ato em nome da Bematech SA." (fls. 286) e de que
ocorreu a citagdo da Yanco e ndo da Bematech SA - , é na verdade, rever a
premissa fixada pelo Tribuna de origem, soberano na avaiacd do conjunto
fético-probatério constante dos autos, o que € vedado ao Superior Tribunal de
Justica por forga da Simulan.7/STJ.

Além disso, a tese de que ocorreu a citagcdo da Yanco e ndo da Bematech SA
ndo foi andisada no acérddo recorrido, nem tdo pouco foram apresentados
embargos de declaracdo para sanar possivel omissdo, razdo pela qua ha a
auséncia de preguestionamento. Incidéncia, por analogia, da Simulan. 282/STF.
Quanto a possibilidade da penhora on line, 0 recurso ndo merece melhor sorte.

E que em relacdo a dinea "c", a parte nd0 cumpriu 0s requisitos recursais que
comprovassem o dissidio jurisprudencial nos termos do art. 541, paragrafo
Unico, do CPC e do art. 255 e paragrafos, do RISTJ, pois ha a necessidade do
cotgjo analitico entre os acorddos considerados paradigmas e a decisdo
impugnada, sendo imprescindivel a exposicdo das similitudes faticas entre os
julgados.

Porém, mesmo que assim ndo fosse, a jurisprudéncia deste Tribunal, acerca da
penhora on line, assentou o seguinte entendimento: (i) antes da entrada em vigor
da Le n.° 11.382/2006, configura-se como medida excepcional, cuja efetivacdo
esta condicionada a comprovacdo de que o credor tenha tomado todas as
diligéncias no sentido de localizar bens livres e desembaragados de titularidade do
devedor; (ii) a partir da Le n. 11.382/06, a penhora on-line por meio do convénio
Bacen-Jud ndo esta condicionada ao prévio exaurimento das medidas destinadas a
localizagdo de bens penhorévels.

A Corte Especia confirmou esse entendimento no REsp 1112943/MA, Rel. Min.
Nancy Andrighi, DJ 15.9.2010, julgado pela sistemética do art. 543-C do CPC e
da Res. STJ n. 8/08, cuja ementa segue abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO CIVIL. PENHORA.
ART. 655-A DO CPC. SISTEMA BACEN-JUD. ADVENTO DA LElI N.
11.382/2006. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. | - JULGAMENTO
DAS QUESTOES IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE.
ORI ENTA(;AO — PENHORA ON LINE.

a) A penhora on line, antes da entrada em vigor da Le n.° 11.382/2006,
configura-se como medida excepcional, cuja efetivacdo esta condicionada a
comprovagdo de que o credor tenha tomado todas as diligéncias no sentido de
localizar bens livres e desembaracados de titularidade do devedor.

b) ApGs o advento da Le n.° 11.382/2006, o Juiz, ao decidir acerca da redizacdo
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da penhora on line, ndo pode mais exigir a prova, por parte do credor, de
exaurimento de vias extrgjudiciais na busca de bens a serem penhorados.

Il - JULGAMENTO DO RECURSO REPRESENTATIVO - Trata-se de agéo
monitdria, guizada pela recorrente, alegando, para tanto, titularizar determinado
crédito documentado por contrato de adesdo ao “Crédito Direto Caixa’, produto
oferecido pela ingtituicdo bancaria para concessdo de empréstimos. A recorrida,
citada por meio de edital, ndo apresentou embargos, nem ofereceu bens a
penhora, de modo que o Juiz de Direito determinou a conversdo do mandado
inicia em titulo executivo, diante do que dispde o art. 1.102-C do CPC.

- O Juiz de Direito da 62 Vara Federa de S&o Luiz indeferiu 0 pedido de penhora
on line, decisdo que foi mantida pelo TYMA a0 julgar 0 agravo regimental em
agravo de instrumento, sob o fundamento de que, para a efetivacdo da penhora
eletrbnica, deve o credor comprovar que esgotou as tentativas para localizagéo de
outros bens do devedor.

- Na espécie, a decisdo interlocutéria de primeira instancia que indeferiu a medida
constritiva peo sistema Bacen-Jud, deu-se em 29.05.2007 (fl. 57), ou sga,
depois do advento da Le n.° 11.382/06, de 06 de dezembro de 2006, que alterou
0 CPC quando incluiu os depdsitos e aplicagdes em instituicdes financeiras como
bens preferenciais na ordem da penhora como se fossem dinheiro em espécie
(art. 655, 1) e admitiu que a constricdo se readlizasse preferencialmente por meio
eletronico (art. 655-A).

RECURSO ESPECIAL PROVIDO

No presente caso, a penhora do numer&rio da conta corrente da empresa,
conforme despacho de fls. 21, foi redizada em 07.07.2009, ou sgja, apds a
entrada em vigor da Le n.° 11.382/2006, ndo estando condicionada, assim, ao
prévio exaurimento das medidas destinadas a localizacdo de bens penhoraveis.

Por fim, no que diz respeito a sucessdo empresarial, o Tribuna a quo consignou
(fls. 273/274):

[...]

Consta dos autos relatorio de fiscalizagdo redizada pela Secretaria de Estado da
Fazenda gque concluiu que a empresa agravante adquiriu o fundo de comércio da
Y anco, empresa originariamente executada, e continuou a exploracéo da atividade
sob outra razdo social, sob a aegacdo de ter celebrado somente um contrato de
fornecimento de tecnologia.

Com base nessas aegacbes, 0 MM. Juiz de 1° Grau entendeu haver ocorrido o
fenbmeno da secesséo tributéria e procedeu ao blogueio das contas da agravante
para 0 pagamento do déhito tributario.

Entendo que essa decisao ndo deve ser reformada.

[..]

Na hipitese em apreco, a empresa agravante continuou explorando 0 mesmo
ramo de atividade da empresa originariamente executada, o que leva a crer ter
havido a degada transferéncia do estabelecimento comercial, a ensgar a
responsabilidade por sucessdo prevista no art. 133 do CTN.

Assim, constata-se que, na hipbtese, a verificacdo da ocorréncia ou ndo da
transferéncia do estabelecimento comercial, a ensgjar a responsabilidade por
sucessdo prevista no art. 133 do CTN, demanda, também, o revolvimento do
suporte fético-probatério carreado aos autos, o que € invidvel em sede de recurso
especial, tendo em vista o 6bice contido na Simula 7/STJ.

Diante do exposto, com base no art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao
recurso especial.
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Publique-se. Intimem-se.

Para fundamentar seu pedido de reforma da decisdo monocrética, sustenta a agravante
gue "a fundamentacéo apresentada pelo nobre relator em sua decisdo monocratica ndo
merece prosperar, iSsO porque 0 que se pretende com o presente recurso ndo é uma
reanalise do conjunto féatico-probatério, e sm o reconhecimento de uma nulidade
processual, a qual, se mantida, ocasiona evidente prejuizo a Agravante, considerando que
a mesma se viu tolhida do seu direito de defesa ao deixar de se estabelecer o contraditério

Nnos autos'.

No entanto, como analisado no decisum monocrético, o Tribund a quo ponderou,
acerca da ocorréncia da citacdo da recorrente, que "foi expedido mandado de citacédo e
penhora, a fl. 153, em face da agravante para o cumprimento pela Oficiala de Justica
Jucilene Souza Castelo Branco, que certificou, a fl. 154, haver procedido a citacdo da
empresa agravante, na pessoa de sua representante legal, Sra Heloisa Moraes de

Oliveira".

Assm, a andlise da tese de ofensa a0 art. 215 do CPC - "que a cita¢do ocorreu na
pessoa da Sra Heloisa Moraes de Oliveira, sendo que a mesma nhdo possuia qualquer
relacionamento e tampouco consequentemente, poderes para a pratica deste ato, em nome
da Bematech SA." (fls. 286) e que ocorreu a citagdo da Yanco e ndo da Bematech SA -,
pressupde a revisdo da premissa fixada peo Tribund de origem, soberano na avaliacdo do
conjunto fético-probatdrio constante dos autos, 0 que é vedado ao Superior Tribund de Justica
por forgada SUmulan.7/STJ.

Além dis, a tese de que ocorreu a citagdo da Y anco e ndo da Bematech SA néo foi
andlisada no acordado recorrido, nem tdo pouco foram apresentados embargos de declaracéo para
sanar possivel omissfo, razdo pela qua ha a auséncia de prequestionamento. Incidéncia, por
andogia, da Simulan. 282/STF.

Aduz mais a agravante que "foi devidamente indicado na peca recursal as decisoes
divergentes existentes acerca do tema sobre a realizacdo dos bloqueios judiciais,
confirmando a necessidade de esgotamento de outros meios de penhora para viabilizar o

blogueio sobre ativos financeiros por meio do sistema BACENJUD".
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Ocorre que efetivamente a parte nd cumpriu 0S requistos recursais que
comprovassem o dissidio jurisprudenciad nos termos do art. 541, parégrafo unico, do CPC e do
art. 255 e parégrafos, do RISTJ, pois ha a necessidade do cotgjo anditico entre os acérdaos
considerados paradigmas e a decisdo impugnada, sendo imprescindivel a exposicdo das

smilitudes féticas entre os julgados.

Porém, mesmo que assim ndo fosse, a jurisprudéncia deste Tribuna, acerca da penhora
on line, assentou o seguinte entendimento: (i) antes da entrada em vigor da L&l n.° 11.382/2006,
configura-se como medida excepcional, cuja efetivacdo esta condicionada a comprovacéo de que
o credor tenha tomado todas as diligéncias no sentido de locdizar bens livres e desembaracados
de titularidade do devedor; (ii) a partir da Le n. 11.382/06, a penhora on-line por meio do
convénio Bacen-Jud ndo esta condicionada ao prévio exaurimento das medidas destinadas a

locdizacéo de bens penhoraveis.

A Corte Especia confirmou esse entendimento no REsp 1112943/MA, Rel. Min. Nancy
Andrighi, DJ 15.9.2010, julgado pela sstemética do art. 543-C do CPC e da Res. STJ n. 8/08,

Ccuja ementa segue abaxo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO CIVIL.
PENHORA. ART. 655-A DO CPC. SSISTEMA BACEN-JUD. ADVENTO DA
LEI N.° 11.382/2006. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. | -
JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A
MULTIPLICIDADE. ORI ENTAC,AO — PENHORA ON LINE.

a) A penhora on line, antes da entrada em vigor da Le n.° 11.382/2006,
configura-se como medida excepciona, cuja efetivacdo esta condicionada a
comprovagdo de que o credor tenha tomado todas as diligéncias no sentido de
localizar bens livres e desembaracados de titularidade do devedor.

b) ApGs o advento da Le n.° 11.382/2006, o Juiz, ao decidir acerca da redizacdo
da penhora on line, ndo pode mais exigir a prova, por parte do credor, de
exaurimento de vias extrgjudiciais na busca de bens a serem penhorados.

Il - JULGAMENTO DO RECURSO REPRESENTATIVO - Trata-se de agéo
monitdria, gjuizada pela recorrente, alegando, para tanto, titularizar determinado
crédito documentado por contrato de adesdo ao “Crédito Direto Caixa’, produto
oferecido pela ingtituicdo bancéria para concessdo de empréstimos. A recorrida,
citada por meio de edital, ndo apresentou embargos, nem ofereceu bens a
penhora, de modo que o Juiz de Direito determinou a conversédo do mandado
inicia em titulo executivo, diante do que dispde o art. 1.102-C do CPC.

- O Juiz de Direito da 62 Vara Federa de S&o Luiz indeferiu o pedido de penhora
on line, decisdo que foi mantida pelo TYMA a0 julgar 0 agravo regimental em
agravo de instrumento, sob o fundamento de que, para a efetivacdo da penhora
eletrbnica, deve o credor comprovar que esgotou as tentativas para localizacdo de
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outros bens do devedor.

- Na espécie, a decisdo interlocutéria de primeira instancia que indeferiu a medida
constritiva pdo sistema Bacen-Jud, deu-se em 29.05.2007 (fl. 57), ou sga,
depois do advento da Le n.° 11.382/06, de 06 de dezembro de 2006, que alterou
0 CPC guando incluiu os depésitos e aplicagdes em ingtituicGes financeiras como
bens preferenciais na ordem da penhora como se fossem dinheiro em espécie
(art. 655, 1) e admitiu que a constricdo se realizasse preferencialmente por meio
eletronico (art. 655-A).

RECURSO ESPECIAL PROVIDO

Por fim, asseverou a recorrente que "entre as duas empresas foi celebrado um
contrato FT (Fornecimento de Tecnologia), que ndo tem a prerrogativa de transferir
ativos, e conseguentemente ndo possui a prerrogativa de provocar o fendmeno da

sucessao empresarial”.
Contudo, a respeito da sucesséo empresarial, 0 Tribuna a quo consignou (fls. 273/274):

[...]

Consta dos autos relatério de fiscalizacdo redlizada pela Secretaria de
Estado da Fazenda que concluiu que a empresa agravante adquiriu o fundo de
comércio da Y anco, empresa originariamente executada, e continuou a exploragdo
da atividade sob outra raz&o social, sob a aegacdo de ter celebrado somente um
contrato de fornecimento de tecnologia.

Com base nessas adegacdes, o0 MM. Juiz de 1° Grau entendeu haver
ocorrido o fendmeno da secesséo tributaria e procedeu ao bloqueio das contas da
agravante para o pagamento do débito tributério.

Entendo que essa decisdo ndo deve ser reformada.

[...]

Na hipétese em aprego, a empresa agravante continuou explorando o
mesmo ramo de aividade da empresa originariamente executada, o que leva a
crer ter havido a aegada transferéncia do estabelecimento comercial, a ensgjar a
responsabilidade por sucessdo prevista no art. 133 do CTN.

Constata-se, dessarte, que, in casu, a verificacdo da ocorréncia ou ndo da transferéncia
do estabelecimento comercial, a ensgar a responsabilidade por sucessdo prevista no art. 133 do
CTN, demanda, também, o revolvimento do suporte fético-probatdrio carreado aos autos, o que é

inviave em sede de recurso especia, tendo em vista o 6bice contido na Simula 7/STJ.

Do exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao agravo regimental.
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Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA
Secretéria

Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE : BEMATECH INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS
S/IA

ADVOGADO : MAURO CRISTIANO MORAIS EOUTRO(S)

RECORRIDO : ESTADO DOAMAZONAS

PROCURADOR : TADEU DE SOUZA SILVA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BEMATECH INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS
S/IA

ADVOGADO : MAURO CRISTIANO MORAIS EOUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DOAMAZONAS

PROCURADOR : TADEU DE SOUZA SILVA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



