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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2113751 - SP
(2022/0120041-9)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE : RICARDO CERQUEIRA CAMARGO
ADVOGADO - ANTONIO DIRAMAR MESSIAS - SP189401
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO
QUALIFICADA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
FORA DO PRAZO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE. PRAZO DE 15 DIAS
CONTINUOS. ART. 798 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. NECESSIDADE DE  COMPROVACAO DE
SUSPENSAO DE PRAZO NO ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 220 DO ESTATUTO PROCESSUAL
CIVIL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. A contagem dos prazos recursais nos feitos criminais encontra-se
regulamentada no art. 798 do Codigo de Processo Penal, segundo o qual
"todos os prazos correrdo em cartério € serdo continuos € peremptorios, nao
se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado", o que impede a
aplicacdo das regras processuais civis, sendo, dessa maneira, inaplicavel o
calculo em dias uteis previsto no art. 219 do Novo Codigo de Processo Civil,
bem como o recesso do CPC/2015.

IT - Eventual suspensdo do prazo recursal, decorrente de auséncia de
expediente ou de recesso forense, feriados locais, entre outros, nos Tribunais
de Justi¢a estaduais, deve ser comprovada no ato de interposi¢do do recurso.

IIT - Segundo entendimento pacifico nesta Corte, iniciado o prazo
recursal penal, o seu curso ndo se interrompe nem se suspende por forca de
feriado ou de suspensdo do expediente forense, a ndo ser quando coincidente
com o termo final, caso em que deve ser prorrogado para o primeiro dia util
seguinte.

IV - In casu, a decisdao de inadmissibilidade foi considerada publicada
em 16/12/2021, iniciando o prazo recursal em 17/12/2021 (sexta-feira), tendo
findo no dia 31/12/2021 (sexta-feira). Contudo, o agravo em recurso especial
foi protocolado somente em 18/1/2022, sem a comprovagdo da ocorréncia da
suspensdao do prazo processual no ato da interposi¢do, sendo, portanto,
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manifestamente intempestivo.
V - Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Laurita Vaz e os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de margo de 2023.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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manifestamente intempestivo.
V - Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que rejeitou os

embargos de declaragao.

Na decisdo de fls. 500-501, a Presidéncia deste Tribunal julgou o agravo em
recurso especial intempestivo, "porquanto interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias
corridos, nos termos do art. 994, VIII, c/c os arts. 1.003, § 5°, 1.042, caput, do Cddigo de

Processo Civil, bem como do art. 798 do Cddigo de Processo Penal".
Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.

Neste recurso, alega o agravante que a Lei n. 14.635/2022 entrou em vigor em
2/6/2022, afirmando que, "se a lei nova encontrava-se em plena vigéncia, suspendendo o
prazo processual nos dias compreendidos entre 20 de Dezembro a 20 de Janeiro, o
referido diploma legal, ndo poderia ser afastado" (fl. 529), sustentando, ainda, que a
"norma, portanto, deve retroagir aos processos em curso. A fim de operacionalizar a
colheita da representacdo, diante da lacuna normativa sobre a maneira de se proceder, a
solucao mais adequada € recorrer ao emprego da analogia conforme permite o art. 3° do
CPP" (fl. 535).

Requer, ao final, "que seja dado provimento ao presente Agravo Interno,
declarando a tempestividade do Agravo em Recurso Especial e autorizando, como
consequéncia, o seu conhecimento e apreciacdo de mérito por esta respeitavel Corte" (fl.

536).
Apresentada impugnacdo da parte agravada, manifestou-se o Ministério
Publico Federal pelo desprovimento recursal.

E o relatoério.

vVOTO

Da decisao de fls. 519-522, extrai-se:

[...] Quanto a tempestividade do recurso, o que define a aplicagdo do CPC de 2015 ¢ a
data de intimagdo do decisum recorrido, que, no presente caso, ocorreu na vigéncia do novo
codigo.

Nos termos do Enunciado Administrativo n. 3 do STJ, "aos recursos interpostos com
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fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC", em
observancia ao principio do fempus regit actum, ou seja, ao presente caso aplicam-se as
regras do CPC de 2015.

Assim, nos termos dos arts. 26 e 28 da Lei n. 8.038/1990, o prazo para a interposigdo de
recurso especial era de 15 dias e de agravo em recurso especial era de 5 dias,
respectivamente.

Porém, esses artigos foram revogados pelo novo CPC e, em razdo da aplicacdo
subsididria do diploma processual civil, nos termos do art. 3° do CPP, o prazo para a
interposicao de recurso especial e de agravo em matéria criminal serd de 15 dias, agora com
fundamento no art. 994, VI e VIII, c/c os arts. 1.003, § 5° 1.029 e 1.042, caput, todos do
CPC.

A aplicagdo subsidiaria do CPC ao rito criminal ocorre apenas quando ha omissdo de
previsdo especifica. Assim, a contagem em dias uteis prevista no art. 219, caput, do CPC
ndo se aplica aos processos criminais em razao da disposicao especifica do art. 798 do CPP,
ou seja, nos processos € recursos que tratam de matéria penal, o prazo continua a ser
contado em dias corridos, mesmo em recurso especial e agravo em recurso especial ¢ demais
incidentes e recursos neles interpostos.

[.]

Pela mesma razdo acima, "a suspensdo do curso dos prazos processuais prevista no art.
220 do Coédigo de Processo Civil/2015 ndo incide sobre os processos de natureza penal, pois
estes estdo submetidos ao regramento disposto no art. 798, caput e § 3°, do Codigo de
Processo Penal. A continuidade dos prazos processuais penais ¢ afirmada, no caso, pelo
principio da especialidade". (EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 1528027/ES, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 2/3/2020.)

Além disso, de acordo com a regra do art. 798, caput e § 3°, do Codigo de Processo
Penal, de que os prazos processuais penais s3o continuos € peremptorios, ndo se
interrompendo em virtude de férias, domingo ou dia feriado, "o recesso judicidrio e o
periodo de férias coletivas, em matéria processual penal, t€ém como efeito, em relagdo aos
prazos vencidos no seu curso, a mera prorrogacdo do vencimento para o primeiro dia util
subsequente ao seu término, ndo havendo interrup¢ao ou suspensdo". (AgRg no AREsp
1481251/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 10/9/2019.)

Nao se desconhece do art. 798-A do CPP, incluido pela Lei n. 14.365/2022, no entanto,
ndo ¢ aplicavel ao presente caso, uma vez que o art. 2° do mesmo diploma legal veda a
retroatividade, ainda que benéfica ao réu, por tratar-se de norma puramente processual.]...]

A fl. 500, ressaltou-se:

[...] Mediante analise do recurso de RICARDO CERQUEIRA CAMARGO, a parte
recorrente foi intimada da decisdo agravada em 16/12/2021, sendo o agravo somente
interposto em 18/01/2022.

O recurso ¢, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora do prazo de
15 (quinze) dias corridos, nos termos do art. 994, VIII, c/c os arts. 1.003, § 5°, 1.042, caput,
do Codigo de Processo Civil, bem como do art. 798 do Cddigo de Processo Penal.[...]

Como visto, considerou-se que, "de acordo com a regra do art. 798, caput e §
3°, do Cdédigo de Processo Penal, de que os prazos processuais penais sdo continuos e
peremptorios, ndo se interrompendo em virtude de férias, domingo ou dia feriado, 'o

recesso judicidrio e o periodo de férias coletivas, em matéria processual penal, tém como
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efeito, em relagcdo aos prazos vencidos no seu curso, a mera prorrogacao do vencimento
para o primeiro dia Util subsequente ao seu término, ndo havendo interrup¢do ou
suspensao'. (AgRg no AREsp 1481251/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, DJe de 10/9/2019.)"

Acresceu-se, ainda, que a Lei n. 14.365/2022 "ndo ¢ aplicadvel ao presente
caso, uma vez que o art. 2° do mesmo diploma legal veda a retroatividade, ainda que
benéfica ao réu, por tratar-se de norma puramente processual”, encontrando-se o
respectivo entendimento em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. Confira-se

precedente idéntico ao corrente caso:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA.
RECURSO  ESPECIAL  INTERPOSTO FORA DO PRAZO  LEGAL.
INTEMPESTIVIDADE. PRAZO DE 15 DIAS CONTINUOS. ART. 798 DO CPP.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE SUSPENSAO DE PRAZO NO ATO DA
INTERPOSICAO DO RECURSO. PRECEDENTES. DECISAO AGRAVADA
PROFERIDA PELA PRESIDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. MANUTENCAO.

[...]

II - O recurso especial foi interposto na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, o
que enseja a observancia do Enunciado Administrativo n. 3/STJ: "Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

IIT - Nos termos da jurisprudéncia consolidada no ambito deste Superior Tribunal, "No
julgamento do REsp. 1.813.684/SP, a Corte Especial reafirmou o entendimento segundo o
qual € necessaria a comprovacao, no ato de interposi¢do do recurso, da existéncia de feriado
local por meio de documento idoneo" (Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.947.594/RJ, Quarta
Turma, Rel. Min. Luiz Felipe Salomao, DJe de 17/02/2022, grifei).

IV - Consoante a jurisprudéncia consolidada no dmbito deste Superior Tribunal, "[o]
efeito do recesso forense e das férias coletivas nos prazos processuais penais ¢ a mera
prorrogacdo do vencimento para o primeiro dia util subsequente ao término, nao havendo
interrupgdo ou suspensdo” (AgRg no AREsp n. 1.793.976/PR, Quinta Turma, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, DJe de 07/04/2021).

V - In casu, o acérdao proferido foi considerado publicado em 16/12/2021, conforme
certidao de fl. 751. Assim, o prazo recursal teve seu termo inicial em 17/12/2021 (sexta-
feira), tendo findo no dia 31/12/2021 (sexta-feira), contudo, o recurso foi protocolado
somente em 20/01/2022 (quinta-feira), conforme fl. 755, sem a comprovacio da
ocorréncia da suspensao do prazo processual no ato da interposicio, sendo, portanto,
manifestamente intempestivo.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.204.063/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 14/2/2023.)

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. REGIME INICIAL. INTEMPESTIVIDADE.
PRAZO RECURSAL DE 5 (CINCO) DIAS CORRIDOS.

I - E intempestivo o agravo regimental interposto fora do prazo de 5 (cinco) dias
corridos, nos termos dos arts. 39 da Lei n. 8.038/1990, 258, caput, do Regimento Interno do
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Superior Tribunal de Justica e 798, caput e § 3°, do Codigo de Processo Penal.

IT - O agravo contra decisdo monocratica de Relator, em controvérsias que versam sobre
matéria penal ou processual penal, nos tribunais superiores, ndo obedece as regras no novo
CPC referentes a contagem dos prazos em dias uteis (art. 219, Lei 13.105/2015) e ao
estabelecimento de prazo de 15 (quinze) dias para todos os recursos, com excegdo dos
embargos de declaragdo (art. 1.003, § 5°, Lei 13.105/2015). Precedentes.

IIT - A Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, ao julgar o AgRg na Rcl n.
30.714/PB, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 4/5/2016, firmou a tese de que a
contagem dos prazos em processo penal possui ordenagdo especifica em dias corridos,
consoante disposto no art. 798 do Codigo de Processo Penal.

IV - A suspensdo do curso dos prazos processuais prevista no art. 220 do Codigo de
Processo Civil - CPC nao incide sobre os processos de competéncia da justica criminal,
sendo que o recesso judicidrio e o periodo de férias coletivas, em matéria processual penal,
tém como efeito, em relagdo aos prazos vencidos no seu curso, a mera prorrogagdo do
vencimento para o primeiro dia util subsequente ao seu término, ndo havendo interrupgao ou
suspensao.

V - Na hipotese, a decisao agravada foi publicada em 15/12/2021 (fl. 679). O decurso
do prazo legal teve inicio em 16/12/2021 (quinta-feira), e, pela contagem normal, o
prazo expiraria no dia 7/1/2022 (sexta-feira, primeiro dia til subsequente), porém a
peticao de interposicio do agravo regimental sé veio a ser recebida neste Tribunal em
10/1/2022 (fl. 681), fora, portanto, do prazo legal.

Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp n. 2.016.595/SP, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em
2/8/2022, DJe de 15/8/2022.)

In casu, a decisdo de inadmissibilidade foi considerada publicada em
16/12/2021 (fl. 474), iniciando o prazo recursal em 17/12/2021 (sexta-feira), tendo findo
no dia 31/12/2021 (sexta-feira). Contudo, o agravo foi protocolado somente em
18/1/2022 (fl. 476), sem a comprovacao da ocorréncia da suspensao do prazo processual

no ato da interposicao, sendo, portanto, manifestamente intempestivo.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo incélume a
decisdo agravada.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 00278268920168260050 002782689201682600509302016 278268920168260050
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EM MESA JULGADO: 14/03/2023
Relator

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJDFT)

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . RICARDO CERQUEIRA CAMARGO
ADVOGADO : ANTONIO DIRAMAR MESSIAS - SP189401
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Receptagdo Qualificada
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RICARDO CERQUEIRA CAMARGO

ADVOGADO : ANTONIO DIRAMAR MESSIAS - SP189401

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Laurita Vaz e os Srs. Ministros Sebastido Reis Juanior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Documento eletronico VDA35651658 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA, SEXTA TURMA Assinado em: 14/03/2023 19:08:24
Codigo de Controle do Documento: FO7708BB-1008-4888-BFDC-1DF37448470D



