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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 120.348 - SP (2019/0337291-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : CAIO HENRIQUE ENEDINO DE SOUSA (PRESO)
ADVOGADO : MILTON CESAR DESSOTTE - SP134853
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. PROPORCIONALIDADE.
ADEQUACAO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva € compativel com a presuncdo de néo
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de
antecipacdo da pena e ndo decorra, automaticamente, da natureza
abstrata do crime ou do ato processua praticado (art. 313, § 29,
CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos,
dos quais se se possa extrair o perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para 0s meios ou os fins do processo
pena (arts. 312 e 315 do CPP).

2. Deve, ainda, ficar concretamente evidenciado, na forma do art.
282, 8 6°, do CPP, que, presentes os motivos que autorizam a
segregacao provisoria, ndo é suficiente e adequada a sua substituicéo
por outra(s) medida(s) cautelar(es) menos invasivas a liberdade.

3. Embora o Juiz de primeiro grau mencione a gravidade do delito
praticado — roubo com emprego de arma e ameaga a vida das vitimas
—, ndo h& noticia de que o recorrente tenha efetivamente executado
oS mencionados atos, ja que ficou aguardando os corréus no carro
para guda-los na fuga, dém de, ao contrério desses, ser primério,
circunstancia que revela a necessidade de agum acautelamento da
ordem publica, sem, entretanto, mostrar-se suficiente tal razéo para
embasar a custodia preventiva como Unica providéncia cautelar
cabivel.

4. O acusado, ainda, mostrou-se disposto a colaborar com a Justica,
visto que, intimado a comparecer perante a autoridade policia, ndo se
furtou ao ato, oportunidade em gue confessou a prética do delito —
mesmo que de forma parcia —, bem como revelou a identidade de
seus comparsas e 0 local onde um deles poderia ser encontrado.
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5. Recurso ordindrio provido para substituir a prisdo preventiva do
réu por medidas cautelares diversas, sem prejuizo da fixagdo de
outras medidas que o prudente arbitrio do Juizo natural da causa
indicar cabiveis e adequadas, bem como de nova decretacédo da
prisdo preventiva, se efetivamente demonstrada sua concreta
necessidade.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Sebastido Reis Jinior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia, 10 de marco de 2020

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 120.348 - SP (2019/0337291-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : CAIO HENRIQUE ENEDINO DE SOUSA (PRESO)

ADVOGADO : MILTON CESAR DESSOTTE - SP134853

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CAIO HENRIQUE ENEDINO DE SOUSA dega sofrer
coacdo ilegd em seu direito de locomocdo, em decorréncia de acOrdéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo no Habeas
Corpus n. 2178540-75.2019.8.26.0000.

Em seu recurso, sustenta o insurgente que "ndo ha indicios
suficientes de autoria em relagdo ao ora paciente, portanto, ausentes estéo 0s
pressupostos autorizadores da decretacdo da prisdo preventiva' (fl. 81).

Aduz que as judtificativas para 0 seu encarceramento cautelar
"sd0 meras citagOes dos artigos da Lei, ou sga, ndo encontram qualquer
respaldo nos autos” (fl. 85).

No que se refere a incolumidade das vitimas e seus familiares,
afirma que nunca as ameagou, nem sequer as viu ou as conhece.

Destaca, ainda, sua primariedade, seus bons antecedentes e,
"mesmo sabendo que poderia ser preso, [...] permaneceu em sua residéncia, e
realizando todas as suas atividades normamente” (fl. 84).

Requer o provimento da insurgéncia a fim de que lhe sga
concedida liberdade provisoria, "o que [lhe] possibilitara[...] responder a todos
oS atos do processo em liberdade, até sentenca condenatOria transitada em
julgado” (fl. 88).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 120.348 - SP (2019/0337291-0)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. PROPORCIONALIDADE.
ADEQUACAO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. RECURSO ORDINARIO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva € compativel com a presuncdo de nao
culpabilidade do acusado desde que néo assuma natureza de
antecipagdo da pena e ndo decorra, automaticamente, da natureza
abstrata do crime ou do ato processual praticado (art. 313, 8§ 29,
CPP). Além disso, a decisdo judicid deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos,
dos quais se se possa extrair 0 perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo
penal (arts. 312 e 315 do CPP).

2. Deve, ainda, ficar concretamente evidenciado, na forma do art.
282, § 6° do CPP, que, presentes os motivos que autorizam a
segregacao provisoria, ndo € suficiente e adequada a sua substituicéo
por outra(s) medida(s) cautelar(es) menos invasivas a liberdade.

3. Embora o Juiz de primeiro grau mencione a gravidade do delito
praticado — roubo com emprego de arma e ameaga a vida das vitimas
—, ndo h& noticia de que o recorrente tenha efetivamente executado
0S mencionados atos, ja que ficou aguardando os corréus no carro
para guda-los na fuga, dém de, ao contrario desses, ser primério,
circunstancia que revela a necessidade de agum acautelamento da
ordem publica, sem, entretanto, mostrar-se suficiente tal razdo para
embasar a custodia preventiva como Unica providéncia cautelar
cabivel.

4. O acusado, ainda, mostrou-se disposto a colaborar com a Justica,
visto que, intimado a comparecer perante a autoridade policial, ndo se
furtou ao ato, oportunidade em gue confessou a prética do delito —
mesmo que de forma parcia —, bem como revelou a identidade de
seus comparsas e o loca onde um deles poderia ser encontrado.

5. Recurso ordindrio provido para substituir a prisdo preventiva do
réu por medidas cautelares diversas, sem preuizo da fixacdo de
outras medidas que o prudente arbitrio do Juizo natural da causa
indicar cabiveis e adequadas, bem como de nova decretacédo da
prisdo preventiva, se efetivamente demonstrada sua concreta
necessidade.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacao

Infere-se dos autos que o recorrente, por fatos ocorridos em
24/3/2019, teve decretada contra 9 priséo temporaria — no dia 29/7/2019 —,
convertida em preventiva quando do recebimento da dendncia — em 2/8/2019
—, naqual Ihe foi imputada a pratica do delito tipificado no art. 157, 8 1°, 11, c/c
0 8 2° 1, do Codigo Penal, por duas vezes, na forma do art. 70 do mesmo
Codex.

Colhe-se do decreto de priséo preventiva (fls. 14-18):

Conforme registrado no boletim de ocorréncia n° 1182/2019, no dia
24/06/2019, por volta de 16:12 horas, agindo com unidade de
designios e identidede de propésitos, os indiciados acima qudificados,
amados com ama de fogo, foran a0 estabdecimento comercid
Stuado na Rua Cd. José Nunes da Silva, n°. 179 e, subjugaram a
propriet&ia Marcia Maria Rodrigues e o0 empregado Leonardo Rocha
de Souza e, subtrairam, para S ou para outrem, os objetos descritos
no RDO respectivo, evadindo-se em seguida

A vitima Mé&cia Maia Rodrigues, declarou que estava em seu
edabdecimento comecid denominado "Empdrio das Revidas',
guando dois individuos com armas de fogo curtas, anunciaram um
assdto e, enquanto um deles rendeu a tetemunha Leonardo, outro
entrou no interior da banca e com uma arma "quadradd’ gpontou em
direcdo as codtas da vitima dizendo para que entregasse o dinheiro
sendo inamorrer.

A vitima informa ainda que como havia terminedo de fazer a "sangrid’
dos vdores recebidos de correspondéncia bancaia do banco
Bradesco, entregou aos mdiantes vultosa quantia em dinheiro, dém da
movimentaco diaiada banca

ApGs a subtracéo do dinheiro, os mdiantes também subtrairam a bolsa
da vitima que tinha em seu interior todos seus documentos pessoais e
dois tadon&rios de cheques e anda pegaram seu telefone cdular que
estava sobre o bacéo.

Congta anda que um terceiro mdiante aguardava seus dois comparsas
no inteior de um auomévd VW/GOL, cor branca, placa
BQT-9430-Guaré SP. veiculo este utilizado na fugaapds o roubo.
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Logo em seguida, a Policia Militar encontrou o veiculo em viapublicae
nenhum objeto do roubo foi encontrado em seu interior, ato continuo
entraram em contato com o propriet&io do veiculo, o qua degou que
sy filho € usuaio de entorpecentes e pode ter usado o veiculo no
roubo.

Através de diligendas fatas pelos investigadores de policig,
verificou-se que o veiculo utilizado na fuga pertence a Smone Barbosa
de Sousa, porém quem o utilizava na data dos fatos foi seu filho, Caio
Herique Enedino de Souza, que fo regulamente intimado se
gpresentando na Unidade Pdlicd.

[..]

Ante 0 depoimento de Caio Henrique, 0 qua assumiu a participacéo
no delito, restou qudificar os outros envolvidaos, conforme especificado
acdima, como sendo as pessoas de Fernando Dias da Siva e Wedey
Soares Ribero Alves, que ja eram condderados suspetos desde a
andise das imagens das cémeras de monitoramento.

[..]

O ddito previgo no atigo 157, 81°, indso Il c.c. 82°, indso I, do
Codigo Pend, admite priso preventiva, conforme edtipula o artigo
313, indso |, do mesmo diplomalegd, estando presentes os requisitos
gue autorizam a priséo preventiva dos acusados.

[..]

Os fatos noticiados nos autos sdo absolutamente graves e de extrema
audécia, aingindo vitimes indefesas, sem quaquer barreira fisca e
psicoldgica ante as invesidas dos imputados, e diante de téo grave
narativa, surge imperdiva a acéo edad, a fim de se impedir a
reiteracdo de téo absurda conduta, capaz de causar imponderaves
consequéncias.

Havendo indicios veementes da praica do crime de roubo e
associacéo aiminosa, o deferimento do pedido feito pela Autoridade
Policd é imprextindivdl para manutencdo da ordem publica, para
garantia da indrucéo processud e aplicagéo dale pend.

Constata-se pelos autos haver dementos de informac@o contundentes
indicando que Wedey Soares e Fernando Dias so pessoas dedicadas
a prética de crimes, 0 que demondtra dta periculosdade dos agentes
(fls. 5-8).

Ja Cao Henrique, conforme asseverado por sua propria genitora,
"vem dando trabalho e estd saido em companhia de pessoas
envolvidas com a criminalidade” (fls. 43), indicando que, uma vez
em liberdade, certamente comprometera a ordem publica

Presentes os pressupostos de autoriadmaterididade, diante dos fatos
objetivos e concretos, informados nos autos, bem como diante da
periculosdade objetiva demonstrada pelos agentes, a conversio da
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prisfo tempor&ia em preventiva se faz necessria, posto que €
imprescindivel para a manutencéo de ordem publica, para garantia da
indrucéo processud, aolicacdo da La Pend, bem como para
sguranca das vitimes e seus familires, dém de objetivar a
conservacdo da credibilidede do Poder Judiciaio junto aos cidadéos
de bem, consderando a especid reprovabilidade da conduta dos réus,
anda mas se traando de infragies penas deste tipo, 0 que
intranquiliza.a popul acdo ordeira do Estado de Séo Paulo.

Para 0 caso vertente, consderando os relatos das vitimas, e tendo em
vida a gravidade concreta do quanto gpurado até o presente
momento, verificase que as medidas dterndivas a priséo previstas no
artigo 319 do CPP néo sdo sufidientes para garantir a ordem pablica, a
indrucéo processud, e aplicacdo da lé pend, nem tampouco a
seguranca das vitimes

Portanto, a conversio de priséo temporaria em preventiva que ora se
veifica traz a necessyia fundamentacdo quanto as hipdteses
elencadas no atigo 312 do CPP, autorizadoras da prisdo, posto que
cdcada na garattia da ordem pulblica, da indrucdo crimind, da
aplicaco dald pend, e da protecéo das vitimas e seus familiares, tudo
em face dos fatos objetivos e concretos, trazidos aos autos.

Isso posto, preenchidos os requisitos do atigo 312 do Cadigo de
Processo Pend, e nos termos do artigo 313, inciso 1, do Caédigo de
Processo Pend, com a redacdo dada pea Le n.° 12.403/2011,
CONVERTO EM PREVENTIVA a prisio temporaria dos réus Caio
Henrique Enedino de Souza, Fernando Dias da Slva e Wedey Soares
Ribero Alves , expedindo-se os respectivos mandados de priséo.
Comunique-s2 a Autoridade Palicd.

A instancia a quo ratificou o decisum supra ao denegar o habeas
corpus impetrado em favor do réu, sob os seguintes fundamentos (fls. 70-72):

Na edreita via deta cabe andisar a regularidade da prisio preventiva,
sob 0 prigma de seus requiditos, 0s quas estéo devidamente
demongtrados, nos termos do atigo 312 do Cbdigo de Processo
Pend.

No caso vertente, pelo Auto de Reconhecimento fotogréfico a vitima
Leonardo Rocha declarou, sem sombra de dividas, que reconheceu
CAIO HENRIQUE ENEDINO DE SOUZA, ora paciente, como a
pessoa que, na data dos fatos, dirigia 0 veiculo utilizado no roubo e
FERNANDO DIAS DA SLVA como a pessoa gque anuncou o
assadto, adentrando o bacdo do etabdecimento, subtrando os
objetos descritos na dendincia e fugindo em diregéo ao veculo utilizado
nafuga Ademals, a versio apresentada pelo paciente, qud sga, ade
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gue deu carona para seus dois amigos sem saber que ees cometeriam
0 ddito, € deveras controversa (fl. 13).

IS0 porque exisem dementos de informacéo contundentes indicando
que os denunciados FERNANDO DIAS e WESLEY SOARES sé0
pessoas dedicadas a préatica de crimes contra o patrimonio (vide fls
05/08 dos autos originaios). Ja o paciente CAIO HENRIQUE,
conforme informacOes obtidas pelo policd militar que participou da
ocorréncia, ao entrar em contato telefénico com a genitora dele, esta
asverou que Caio “vem dando trabalho e estd saindo em
companhia de pessoas envolvidas com a criminalidade” (fl. 43 dos
autos originérios), indicativo de que, umavez em liberdade, certamente
comprometera novamente a ordem publica

E, como bem ponderado pdo Meitissmo iz da causa, “(...)
presentes os pressupostos de autoria/materialidade, diante dos
fatos objetivos e concretos, informados nos autos, bem como
diante da periculosdade objetiva demonstrada pelos agentes, a
conversio da prisdo temporaria em preventiva se faz necessaria,
posto que é imprescindivel para a manutencdo de ordem publica,
para garantia da instrugdo processual, aplicacdo da Le Penal,
bem como para seguranca das vitimas e seus familiares, além de
objetivar a conservacéo da credibilidade do Poder Judiciario
junto aos cidaddos de bem, consderando a especial
reprovabilidade da conduta dos réus, ainda mais se tratando de
infracOes penais deste tipo, 0 que intranquiliza a populacdo
ordeira do Estado de Sdo Paulo” (fls 17/18).

[..]

Assim sendo, cabe reconhecer que, prima facie, remanesce
0 MeSMO panorama que ensgou a decretacdo da custddia cautelar do
paciente, revelando-se invidvd a gplicacdo das medidas cautdares
previdas no artigo 319 do Cadigo de Processo Pend, inadequadas ao
caso em comento.

Em suma, com base nos dementos trazidos aos autos, ndo se
vidumbrailegdidade na decretacéo da prisio preventivado réu, sendo
prudente que a anpla e serena ingtrucdo aimind se rdegue atarefa de
aclarar averdade red dosfaos.

Em consulta a pagina eletrénica do Tribunal estadual, colheu-se
a informacéo de que, em 21/2/2020, o Magistrado de primeiro grau, em
atencdo ao disposto no art. 316, parégrafo unico, do Codigo de Processo,
reafirmou a necessidade de preservacéo da custodia preventiva do insurgente,
por entender que ndo houve substancial alteracdo da situagao
fatico-juridica que supedaneou a decretacdo da segregacéo cautelar, bem
como a sua manutencgéo no curso do processo criminal, in verbis:
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Presentes os pressupostos de autoria e materiaidade, observa-se que
0 decreto de prisdo preventiva proferido nos autos, trouxe a necessaria
fundamentacBo quanto as hipdteses elencadas no artigo 312 do CPP,
autorizadoras da manutencéo da prisdo, posto que calcada na garantia
da ordem publica e da gplicacéo da ld pend, em face dos fatos
objetivos e concretos, trazidos aos autos. Houve, portanto,
demondirativos da efetiva periculosdade dos acusados, 0 que permite
a manutencdo de sua prisfo para se acautdlar a incolumidade publica,
bem como para se evitar eventud reiteracdo criminosa, anda mas
consderando a gravidede do crime cometido, em tese, pelos
denunciados. Dedtarte, a manutencdo da prisfo também evitara
eventud fuga dos acusados, €s que, para 0 caso vertente, conforme
mencionado acima, condderando a gravidade do fato, bem como a
periculosdade dos agentes, as medidas cautelares previstas no atigo
319, do Cadigo de Processo Pend, sdo inadequadas e insuficientes,
pois Néo garantem a manutencéo da ordem publica, nem tampouco a
aplicacéo da ld pend.Por fim, observo que o processo estd com o
andamento regular, ndo havendo portanto, oportunidade para se
cogitar eventud excesso de prazo, uma vez que gpenas um atraso
desarrazoado no processo judificaria uma eventud revogacdo da
priséo em questéo, 0 que ndo se veificano caso destes autos, @s que
0 processo tem seguimento retilineo.

A audiéncia de instrucdo e julgamento foi realizada em
12/2/2020, oportunidade em que foi encerrada a instrucao crimina e aberto
prazo para apresentacdo de aegacOes finais pelas partes.

I1. Revogacéo da prisao preventiva

A prisdo preventiva € compativel com a presuncdo de néo
culpabilidade do acusado desde que néo assuma natureza de antecipacao da
pena e ndo decorra, automaticamente, da natureza abstrata do crime ou do ato
processual praticado (art. 313, 8§ 2°, CPP). Além disso, a decisfo judicia deve
apoiar-se em motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou
contemporaneos, dos quais se se possa extrair 0 perigo que a liberdade plena
do investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo pena
(arts. 312 e 315 do CPP).

Deve, ainda, ficar concretamente evidenciado, na forma do art.
282, § 6° do CPP, que, presentes os motivos que autorizam a segregacéo
provisoria, ndo é suficiente e adequada a sua substituicdo por outra(s)
medida(s) cautelar(es) menos invasivas a liberdade.
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Na hipotese, embora as circunstancias mencionadas pelo
Magistrado de origem — notadamente a gravidade do delito, cometido com
armas de fogo e ameaga a vida das vitimas — evidenciem a necessidade de
algum acautelamento da ordem publica, em relacdo ao ora recorrente ndo se
mostram suficientes, em juizo de proporcionalidade, para embasar a
cautela pessoal mais extremada, sobretudo porque ndo ha noticia de que
tenha efetivamente praticado os mencionados atos, tendo em vista que ficou
aguardando os corréus no carro para ajuda-los na fuga.

Além disso, ao contrério dos demais coautores, o Juizo singular
foi claro a0 mencionar a auséncia de registros criminais pretéritos em
desfavor do insurgente e de outros indicativos de reiteracéo delitiva,
limitando-se a transcrever fala de sua genitora de que "Caio [...] vem dando
trabalho e estd saido (sic) em companhia de pessoas envolvidas com a
criminalidade”, contexto insuficiente a indicar que, "uma vez em liberdade,
certamente comprometera a ordem publica’ (ambos afl. 17).

Acrescente-se que 0 recorrente mostrou-se disposto a
colaborar com a Justica, visto que, intimado a comparecer perante a
autoridade policid, ndo se furtou ao ato, oportunidade em que confessou a
prética do delito — mesmo gue a confissdo tenha sido parcia — e, ainda, revelou
a identidade de seus comparsas, bem como o local onde um deles poderia ser
encontrado.

Logo, como as circunstancias do caso nao evidenciam, de modo
concreto, haver risco de nova prética criminosa pelo réu, ndo se justifica
manté-lo sob o rigor da medida cautelar extrema se outras providéncias,
igualmente idGneas e com menor carga coativa sobre a liberdade de ir e vir, se
mostram suficientes a proteger o interesse socia sob risco.

Desse modo, consider o bastantes, para atender as exigéncias
cautelares do art. 282 do CPP, as medidas alternativas a prisdo
preventiva previstasno art. 319, I, I, 1V eV, do CPP.

Concluo, assim, ser desproporcional a imposi¢ao da cautela
maxima ao acusado, a embasar a concessao da ordem.

Nesse sentido:

[..]
2. Para a decretacdo da prisfo prevetiva € indispensivd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
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presenca de indicios sufidentes da autoria Exige-se, mesmo que a
decisfo esteja pautada em lastro probatério, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. A segregacéo cautdar do recorrente foi decretada sem dementos
sufidentes que judifiguem a imprescindibilidade da medida para a
garantiada ordem publica [...]

4. A findidade especifica do carcere cautdar deve ser a de possibilitar
0 desenvolvimento védido e regular do processo pend. Vde dizer,
somente ha de ser decretado quando houver nos autos
elementos concretos que indiqguem a real posshbilidade de
obstrucdo na colheita de provas ou a real possbilidade de
reiteracdo da prética delitiva, ou quando o agente demonstre
uma intencdo efetiva de ndo se submeter a aplicacdo da le
penal, o que ndo se verifica na espécie. Ausentes, portanto,
razbes que judifiquem a prisdo preventiva do recorrente, com
base nas hipoteses excepcionais do art. 312 do CPP, sendo
possivel 0 acautdamento por meio de outras medidas mais
brandas.

5. Concedo a ordem, de oficio, para assegurar ao paciente a liberdade
provisoria, mediante a gplicacéo de medidas cautelares previdas no
art. 319 do CPP, a serem estabdecidas pdo iz de primero grau,
sdVvo se por outro motivo estiver preso.

(HC n. 521.399/SP, Rd. Minigro Reynaldo Soar es da Fonseca, 52
T., DJe 18/10/2019)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, dou provimento ao recurso ordinario em
habeas corpus para, a luz das peculiaridades do caso concreto, substituir a
prisdo preventiva do insurgente pelas medidas cautelares previstas no art. 319,
I, I, IV eV, do CPP, sem preuizo da fixacdo de outras que o prudente
arbitrio do Juizo natural da causa indicar cabivels e adequadas.

Alerte-se ao recorrente que a violacdo das medidas cautelares
importara o restabelecimento da prisdo preventiva, que podera ser
novamente aplicada se sobrevier situagdo que configure a exigéncia da cautelar
mais gravosa.

Comunique-se, com urgéncia, o inteiro teor deste decisum ao
Juizo singular e a autoridade apontada como coatora.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ap recurso ordinario, nos termos do
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votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.



