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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.590.626 - DF
(2019/0287770-4)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : MB ENGENHARIA SPE 040 S.A.

AGRAVANTE : ALVORADA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A
AGRAVANTE . TG CENTRO-OESTE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S.A.
ADVOGADO : TATIANA MARIA SILVA MELLO DE LIMA - DF015118
AGRAVADO : ANDERSON ROBERTO SOARES BOMFIM

AGRAVADO : FABIANA DA SILVA FERREIRA

ADVOGADOS : MARIA LUISA NUNES DA CUNHA - DF031694

YURI RODRIGUES BESERRA - DF044254

THIAGO SOARES SOUSA - DF046907

RODRIGO SANTOS PEREGO - DF0038956
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE PELO ATRASO DA ENTREGA DO IMOVEL.
CASO FORTUITO OU FORCA MAIOR. AUSENCIA. RESTITUICAO
INTEGRAL DAS PARCELAS PAGAS. TERMO INICIAL DOS JUROS DE
MORA. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE FATOS, PROVAS E CLAUSULA CONTRATUAL.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acordao recorrido estd em consonancia com a Jurisprudéncia desta
Corte Superior, que possui firme o entendimento no sentido de que deve
ocorrer a restituicdo integral dos valores pagos pelo promitente
comprador, em caso de resolucéo de contrato de promessa de compra e
venda de imovel, por culpa exclusiva do promitente vendedor.
Precedentes.

2. A Corte Estadual fixou a data da citagdo como o termo inicial dos juros
de mora incidente sobre o valor a ser restituido, e 0 momento dos
respectivos desembolsos como termo inicial da correcdo monetaria das
parcelas pagas, alinhando-se ao entendimento desta Corte Superior.
Incidéncia da Siumula 83 do STJ.

3. As conclusdes do acoérdao recorrido no tocante a culpa exclusiva da
recorrente pela rescisdo contratual, auséncia de caso fortuito ou forca
maior, e pagamento da multa estipulada no contrato, ndo podem ser
revistas por esta Corte Superior, pois demandaria, necessariamente,
reexame do conjunto fatico - probatério dos autos, e analise de clausulas
contratuais, o que é vedado em razdo dos 6bices das Sumulas 5 e 7 do
STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 10 de marc¢o de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1.Trata-se de agravo interno interposto por MB ENGENHARIA SPE 040 S.A em
face de decisdo deste Relator de fls. 572--580, que negou provimento ao seu agravo em
recurso especial, em razédo da incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ, devido a impossibilidade
de reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, e pela aplicacdo da Sumula 83 desta
Corte Superior.

Nas razdes recursais, sustenta a parte agravante: "Com todas as “vénias” o
decisorio atacado ndo merece prosperar, pois restou cabalmente demonstrado que as
matérias suscitadas no Recurso Especial ndo atraem a incidéncia do Enunciado da Sumula
n° 83 desse Superior Tribunal de Justica, obedecendo todas as condi¢cbes formais para que
lhe seja dado regular processamento, ndo se evidenciando matéria firmada por este Eg.
Tribunal no mesmo sentido da deciséo recorrida...Nao ha incidéncia ao enunciado da Sumula
n° 5 desta Colenda Corte, uma vez que a parte agravante nao possui intencdo de que o
Superior Tribunal de Justica se pronuncie sobre as clausulas contratuais estipuladas entre as
partes, ja que o entendimento jurisprudencial consolidado ndo permite tal apreciacdo. Além
disso, ao contrario do que asseverou o decisoério ora atacado, para o julgamento do Recurso
Especial ndo se faz necessario o exame das provas constantes dos autos, pois, uma
simples leitura do teor do voto condutor do aresto se pode identificar que a questao envolve
apenas a analise de matéria de direito, e que o acorddo contém todos os elementos
necessarios para o exame da irresignacéo recursal."”.

Requer o conhecimento e provimento do presente agravo interno.

E o relatério.
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ocorrer a restituicdo integral dos valores pagos pelo promitente
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de mora incidente sobre o valor a ser restituido, e 0 momento dos
respectivos desembolsos como termo inicial da corre¢cdo monetaria das
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V5
e

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. O Tribunal de origem - destinatario da prova - apds a analise dos elementos
informativos contidos nos autos, assim concluiu:

As recorrentes pretendem que a restituicdo dos valores pagos seja
procedida de acordo com a clausula 6.4. do contrato em questdo. No
entanto, o referido dispositivo estabelece a maneira como deve ser a
devolucdo do montante pago exclusivamente nas situacdes em que o
inadimplemento do adquirente ensejar a desconstituicdo do negocio
juridico, o que nao € o caso.

(..)

Em verdade, a resolucdo do contrato impde o retorno das partes ao estado
em que se encontravam anteriormente a celebragdo do negdcio juridico.
Por isso, a promitente vendedora, diante de sua inadimpléncia, devera
restituir tudo o que foi efetivamente pago pelo comprador.

(...)

Diante da resolucdo do contrato, torna-se devida a restituicdo integral das
parcelas pagas pelos promitentes compradores, razdo pela qual ndo pode
ser concebida a retencéo de valores pela construtora.

Os apelantes atribuem o atraso na entrega da unidade imobiliaria a
escassez de médo de obra, fato pretensamente imprevisivel e alheio a
vontade das fornecedoras, o que afastaria a aplicacdo da multa pactuada.
Ocorre, porém, que esse percalco é inerente a atividade desenvolvida pelas
rés e ndo pode ser invocado como escusa ao descumprimento do prazo
contratual para a entrega do imével.

Neste ponto, convém observar que os alegados motivos ndo denotam a
ocorréncia de caso fortuito ou forga maior.

(...)

A clausula em epigrafe, estipulada no contrato de adesdo pelos
fornecedores, e, portanto, pelas partes ndo hipossuficientes da relagéo
juridica contratual, é expressa ao estabelecer como base de célculo da
multa o valor atualizado do imoével. Dessa forma, deve prevalecer a
vinculacdo das demandadas aos termos do contrato.

Frise-se que ndo ha qualquer restricdo da aplicacdo da clausula em
questéo aos compradores gue mantiverem o vinculo com as vendedoras até
0 cumprimento de todas as obrigacdes. Assim, a multa por descumprimento
do prazo para entrega do bem também deve ser aplicada nos casos em que
houver resolucdo do contrato, como a presente hipétese.

(...)

De acordo com o art. 405 do Cddigo Civi,b em se tratando de
responsabilidade contratual, os juros de mora devem ser aplicados a partir
da citacdo. Os consectarios legais, por sua vez, fluem desde a data do
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pagamento do valor desembolsado pelos autores.

(...)

Conforme consignado na decisdo monocratica de minha Relatoria (fls.
572-580), o acérdao recorrido esta em consonancia com a Jurisprudéncia desta Corte
Superior, que possui firme o entendimento no sentido de que deve ocorrer a restituicao
integral dos valores pagos pelo promitente comprador, em caso de resolugéo de contrato de
promessa de compra e venda de imovel, por culpa exclusiva do promitente vendedor.

No sentido do acordao, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM REPARACAO POR DANO
MATERIAL E COMPENSACAO POR DANO MORAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
INDICACAO. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC/15.
INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.SUMULA 211/STJ.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF.REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SERVICO
DE ASSESSORIA  TECNICO-IMOBILIARIA (SATI). COBRANCA.
ABUSIVIDADE. ATRASO NA ENTREGA DE IMOVEL. CULPA EXCLUSIVA DO
PROMITENTE VENDEDOR. RESTITUI(}AO INTEGRAL DAS PARCELAS
PAGAS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE
FATICA. AUSENCIA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA RECURSAL.
MAJORACAO.

1. Acao de rescisdo contratual cumulada com compensacéao por dano moral
e reparacéo por dano material.

2. A auséncia de expressa indicagdo de obscuridade, omissdo ou
contradicdo nas razdes recursais enseja 0 ndo conhecimento do recurso
especial.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérddo recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo h& que se falar em violacdo do art. 489 do
CPC/15.

4. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, nao obstante a interposi¢cdo de embargos de declaracéo, impede o
conhecimento do recurso especial.

5. A existéncia de fundamento do acérddo recorrido ndo impugnado -
quando suficiente para a manutencdo de suas conclusdes - impede a
apreciacao do recurso especial.

6. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

7. A cobranca pelo promitente-vendedor do servico de assessoria
técnico-imobiliaria € abusiva. Precedentes do STJ.

8. Na hipotese de resolucdo de contrato de promessa de compra e venda
de imével submetido ao Cdadigo de Defesa do Consumidor, deve ocorrer a
imediata restituicho das parcelas pagas pelo promitente comprador -
integralmente, em caso de culpa exclusiva do promitente
vendedor/construtor, ou parcialmente, caso tenha sido o comprador quem
deu causa ao desfazimento.

9. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo
analitico entre ac6rddos que versem sobre situagdes faticas idénticas.
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10. Agravo interno no recurso especial ndo provido.
(Agint no REsp 1796706/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 23/09/2019, DJe 26/09/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA C/C
PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO DA AGRAVANTE E DEU PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL DA PARTE ADVERSA.INSURGENCIA RECURSAL DA
DEMANDADA.

1. Aplica-se o prazo prescricional decenal previsto no artigo 205 do CC nas
pretensdes decorrentes de inadimplemento contratual.Incidéncia do teor da
Sumula 83/STJ.

2. Na hipotese de resolucédo de contrato de promessa de compra e venda
de imovel submetido ao CDC, deve ocorrer a imediata restituicdo das
parcelas pagas pelo promitente comprador, de forma integral, em caso de
culpa exclusiva do promitente vendedor, como ocorreu na hipoétese.
Precedentes.

3. Para alterar as conclusbes contidas no decisum e acolher o
inconformismo recursal no sentido de verificar a apontada inexisténcia de
dano moral, seria imprescindivel a incursdo no conjunto fatico e probatorio
dos autos, providéncia que atrai o 6bice estabelecido pela Sumula 7 do STJ.
Precedentes.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que, descumprido
0 prazo para a entrega do imdével objeto do compromisso de compra e
venda, é cabivel a condenacado por lucros cessantes, sendo presumido o
prejuizo do promissario comprador. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1713608/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 02/09/2019, DJe 06/09/2019)

Ademais, a Corte Estadual fixou a data da citacdo como o termo inicial dos
juros de mora incidente sobre o valor a ser restituido, € 0 momento dos respectivos
desembolsos como termo inicial da corre¢cdo monetaria das parcelas pagas, alinhando-se ao
entendimento desta Corte Superior.

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR. CONTRATO DE COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. RESCISAO. CULPA DA PROMITENTE VENDEDORA.
RETEN(;AO DE PARCELAS. NAO CABIMENTO. TERMO INICIAL DOS
JUROS DE MORA. CITACAO. PRECEDENTES. RECUSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. Se o contrato de compra e venda foi rescindido por culpa da promitente
vendedora, em razdo de atraso injustificado na entrega de imdvel, a
restituicdo das parcelas pagas deve ocorrer de forma integral e imediata,
descabendo falar em retencao de despesas administrativas.

2. Em se tratando de responsabilidade contratual, é firme o entendimento
desta Corte de que o termo inicial para incidéncia dos juros de mora é a
data da citacao.

3. Recurso especial ndo provido. (REsp n. 1.550.223 - DF Relator Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, DJ 20/5/2016)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DESFAZIMENTO
DO NEGOCIO JURIDICO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
ATRASO NA ENTREGA DE IMOVEL. CULPA EXCLUSIVA DO PROMITENTE
VENDEDOR. RESTITUICAO INTEGRAL DAS PARCELAS PAGAS. SUMULA
543/STJ. TEORIA DO ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL. INAPLICABILIDADE.
DANO MORAL  CONFIGURADO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. TERMO INICIAL DOS
JUROS DE MORA INCIDENTES SOBRE O VALOR DAS PARCELAS A
SEREM RESTITUIDAS. DATA DA CITACAO. ACORDAO EM CONSONANCIA
COM ENTENDIMENTO DESTE STJ. SUMULA 83/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. MULTA. ART. 1.021, § 4° DO
CPC/2015. APLICACAO NAO AUTOMATICA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justica sumulou o entendimento de que "na
hipétese de resolucdo de contrato de promessa de compra e venda de
imovel submetido ao Cdédigo de Defesa do Consumidor, deve ocorrer a
imediata restituicdo das parcelas pagas pelo promitente comprador
integralmente, em caso de culpa exclusiva do promitente
vendedor/construtor, ou parcialmente, caso tenha sido o comprador quem
deu causa ao desfazimento" (Sumula 543/STJ). 2. Cuidando o presente
caso de resolucdo de contrato de compra e venda de imovel por culpa
exclusiva do promitente vendedor, como concluido pelo Tribunal de origem,
a consequéncia juridica, estampada na referida simula, é a imediata e
integral restituicdo das parcelas pagas pelo promitente comprador. Assim,
ndo h& que se falar na aplicacdo da teoria do adimplemento substancial,
tendo em vista que o acoérddo estadual esta em consonancia com o
posicionamento deste Tribunal Superior, nos termos da Sumula 83/STJ.

3. O Tribunal a quo, soberano na analise probatéria, consignou estar
devidamente demonstrado o dano moral, ao fundamento de que o atraso na
entrega do imovel exorbitou o simples inadimplemento contratual.

Nesse contexto, reverter a conclusdo da Corte local para acolher a
pretensdo recursal demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério
dos autos e a anadlise e interpretacdo de clausulas contratuais, o que se
mostra inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, consoante
enunciado das Sumulas n. 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. A Corte local, ao fixar a data da citacdo como o termo inicial dos juros de
mora incidentes sobre o valor das parcelas a serem restituidas, nos casos
em que a rescisdo do contrato foi causada exclusivamente pelo promitente
vendedor, alinhou-se ao entendimento deste Superior Tribunal de Justica.

5. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a incidéncia da Sumula n.
7 do STJ impede o conhecimento do recurso lastreado, também, pela alinea
¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em conta a
situacéo fatica de cada caso.

6. A aplicagdo da multa prevista no 8§ 4° do art. 1.021 do CPC/2015 néo é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia l6gica do desprovimento
do agravo interno em votagdo unanime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupde que 0 agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano,
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como abusiva ou protelatdria.

7. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 1729742/SE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 28/05/2018)

Processual civil. Agravos no agravo de instrumento. Promessa de compra e
venda de imével. Inadimpléncia do promitente-vendedor.

Rescisédo contratual. Retencdo de parcelas pagas e Denunciacdo da lide.
Interpretacao de clausula contratual. Reexame de prova. Impossibilidade.

- S&o vedados a interpretacdo de clausula contratual e o reexame do
acervo fatico-probatério do processo em sede de recurso especial.

-Na restituicdo das prestacfes pagas, € devida correcdo monetaria desde o
desembolso. Precedentes.

-Vencido o autor em um dos trés pedidos formulados, h4 sucumbéncia
reciproca. Precedentes.

Agravos nao providos.

(AgRg no Ag 589.349/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 07/12/2004, DJ 14/02/2005, p. 205)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESCISAO. FALENCIA DA
CONSTRUTORA(ENCOL).SUCESSAO/SUB-ROGACAO.RESPONSABILIDAD
E DA INCORPORADORA/PROPRIETARIA DO TERRENO SOBRE O QUAL O
IMOVEL SERIA EDIFICADO (CARVALHO HOSKEN).OFENSA AO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. DENUNCIACAO DA LIDE.DESCABIMENTO.
EMPREENDIMENTO "RIO 2". DEVOLUCAO DA INTEGRALIDADE DAS
PARCELAS PAGAS. OBRIGACAO RECONHECIDA COM BASE EM PROVAS
E CONTRATOS. APLICAQAO DO ART. 40, 8§ 2° DA LEIl. N
4.591/64.INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7. CORRECAO MONETARIA.
TERMO INICIAL.CADA DESEMBOLSO.

1. Afigura-se dispensavel que o 6rgao julgador venha a examinar uma a
uma as alegacbes e fundamentos expendidos pelas partes, bastando-lhe
que decline as razbes juridicas que embasaram a decisdo, sem
necessidade de que se reporte de modo especifico a determinados
preceitos legais. Ofensa ao art. 535 nao vislumbrada.

2. E vedada a denunciacdo da lide para que ingresse terceiro em processo
de autoria do consumidor, cuidando-se de relacdo de consumo, propiciando
ampla dilagcdo probatdria que néo interessa ao hipossuficiente e que apenas
lhe causa prejuizo. Ademais, a denunciacdo da lide é instrumento
processual vocacionado a conferir celeridade e economia ao processo, néo
se mostrando viavel a concessdo da denunciacdo quando tal providéncia
figurar exatamente na contraméo do seu escopo, como no caso dos autos.
Precedentes.

3. No caso em julgamento, segundo a premissa fatica da qual partiram as
instdncias ordinarias, a responsabilidade da Carvalho Hosken S/A
Engenharia e Construc@es - para além do que dispde o art. 40, § 2°, da Lei
n. 4.591/64 - decorre de assuncao contratual do empreendimento cuja
construcdo era, inicialmente, obrigacdo da Encol, assim também pela sua
postura publicitaria ativa na captacdo de compradores. Portanto,
tratando-se de matéria essencialmente probatéria, e na linha dos
precedentes desta Corte, aplicam-se as Sumulas n. 5 e 7 no tocante a
incidéncia do art. 40, 8 2°, da Lei n. 4.591/64.
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4. A regular constituicdo do devedor em mora somente é marco relevante
para a incidéncia dos juros legais, mas nao da correcado monetéria. Esta,
por ndo configurar acréscimo pecuniario a divida, apenas recompde o valor
devido, fazendo frente aos efeitos erosivos da passagem do tempo. No
particular, a jurisprudéncia desta Corte € assente em afirmar que, em caso
de rescisé@o de contrato de compra e venda de imovel, a corre¢gdo monetéaria
das parcelas pagas, para efeitos de restituicdo, incide a partir de cada
desembolso.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido.

(REsp 1305780/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 04/04/2013, DJe 17/04/2013)

Dessa forma, estando o acérdao recorrido em consonancia com
Jurisprudéncia desta Corte Superior, incide a Sumula 83 do STJ.

3. Em conformidade com o exposto anteriormente (fls. 572-580), as conclusdes
do acordao recorrido no tocante a culpa exclusiva da recorrente pela rescisdo contratual,
auséncia de caso fortuito ou forga maior, e pagamento da multa estipulada no contrato, ndo
podem ser revistas por esta Corte Superior, pois demandaria, necessariamente, reexame do
conjunto fatico - probatério dos autos, e andlise de clausulas contratuais, o que € vedado em
razdo dos 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.RESCISAO DE CONTRATO E COBRANCA DE MULTA
CONTRATUAL. ALEGACAO DE QUEBRA DE CLAUSULA CONTRATUAL DE
EXCLUSIVIDADE. PARTE QUE NAO SE DESINCUMBIU DO ONUS
PROBATORIO. MATERIA QUE DEMANDA INTERPRETAGCAO DE CLAUSULA
CONTRATUAL E REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acolhimento da pretenséao recursal, a fim de afastar as conclusées do
aresto estadual no tocante a infringéncia de clausula de exclusividade
disposta no contrato firmado entre as partes, demandaria o revolvimento de
suporte fatico-probatério dos autos, o que é inviavel na sede estreita do
recurso especial, ante o 6bice das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de
Justica.

2. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1483571/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe 30/09/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. 2. CONVERSAO EM PERDAS E DANOS. PARTE
IMPOSSIVEL DE SER CUMPRIDA. ALEGACAO DE JULGAMENTO EXTRA
PETITA. NAO OCORRENCIA. SUMULA 83/STJ. 3. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. MULTA CONTRATUAL. LUCROS
CESSANTES.CABIMENTO.REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7
STJ. 4. AGRAVO IMPROVIDO.
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1. Néo ficou configurada a violacdo do art. 1.022 do CPC/2015, uma vez
que o Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre
todas as questdes necessarias para o deslinde da controvérsia.

O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensao
nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional. 2. Em relacdo a conversao
da acdo em perdas e danos, o Tribunal de origem decidiu de acordo com o
entendimento desta Corte, no sentido de ser licito ao julgador valer-se das
disposicdes da segunda parte do § 1° do art. 461 do Cddigo de Processo
Civil para determinar a conversédo da obrigacdo de dar, fazer ou néo fazer,
em obrigacdo pecuniaria na parte em que aquela ndo possa ser executada.

3. A revisdo das conclusdes estaduais que afastou as preliminares
suscitadas (ilegitimidade do promitente vendedor ao recebimento de
aluguéis e de auséncia de interesse de agir) e concluiu pela necessidade
da conversdo em perdas e danos demandaria, necessariamente, a
interpretacdo de clausulas contratuais e o revolvimento do acervo
fatico-probatorio dos autos, providéncias vedadas no ambito do recurso
especial, ante os Obices dispostos nas Sumulas 5 e 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1390734/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/08/2019, DJe 20/08/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA C/C DESPEJO C/C COBRANCA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.SUMULA 211/STJ. REEXAME DE
FATOS E PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. Acao declaratéria c/c despejo c/c cobranca de alugueis e acessorios.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, nao obstante a interposi¢cdo de embargos de declaracéo, impede o
conhecimento do recurso especial.

3. Alterar o decidido no ac6rdao impugnado, no que se refere a néo
ocorréncia de cerceamento de defesa (em razdo do indeferimento de
produgdo de provas inateis a solugdo da controvérsia e da suficiéncia das
provas constantes nos autos), a aplicacdo da multa contratual (tendo em
vista o descumprimento pelo agravante do que fora pactuado), bem como
ao reconhecimento de litigancia de ma-fé do agravante, exige o reexame de
fatos e provas e a interpretacdo de clausulas contratuais, procedimentos
gue sao vedados pelas Sumulas 5 e 7, ambas do STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1388000/MS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 13/05/2019, REPDJe 29/05/2019, DJe 15/05/2019)

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzz (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



