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RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. NEGATIVA DE AUTORIA.
INVIAVEL A ANALISE NA VIA ESTREITA DO HABEAS CORPUS.
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTAQAO IDONEA. MODUS OPERANDI DA CONDUTA
DELITVA E POSSIBILIDADE DE REITERACAO  DELITIVA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO RECORRENTE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Inicialmente, implica considerar que a andlise da tese da
negativa de autoria trazida pela defesa demanda o exame aprofundado de
todo conjunto probatério como forma de desconstituir as conclusdes das
instancias ordinérias, soberanas na analise dos fatos, providéncia inviavel
de ser realizada dentro dos estreitos limites do habeas corpus, que ndo
admite dilacéo probatéria.

2. Em vista da natureza excepcional da prisédo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipétese dos autos, presentes elementos concretos a
justificar a imposicao da segregacao antecipada. As instancias ordinarias,
soberanas na andlise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a
maior periculosidade do recorrente, evidenciada pelas circunstancias do
delito, na medida em que foi praticado mediante grave ameaca, com uso
de uma arma de fogo e explosivos, bem como pela possibilidade de
reiteracdo delitiva, pois responde a inuUmeros inquéritos, pela suposta
pratica de inumeros delitos, além da presenca de fortes indicios de que o
acusado integre uma organizacdo criminosa especializada na pratica de
delitos contra o patrimoénio.

Impende consignar, por oportuno, que, conforme orientacao
jurisprudencial desta Corte, inquéritos e acbes penais em curso
constituem elementos capazes de demonstrar o risco concreto de
reiteracéo delituosa, justificando a decretacdo da prisdo preventiva para
garantia da ordem publica.

Nesse contexto, forcoso concluir que a priséo processual
esta devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem
publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante
ilegalidade capaz de justificar a sua revogacéo e tampouco em aplicacéo
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de medida cautelar alternativa.
Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de marc¢o de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.244 - BA (2017/0009892-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE : PAULO DONIZETE SIQUEIRA DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADO : ORLANDO IMBASSAHY DA SILVA FILHO E OUTRO(S) -
BA010264
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por PAULO
DONIZETE SIQUEIRA DE SOUZA, contra acordao proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 12 Regiao, no julgamento do HC n. 0058202-43.2016.4.01.0000/BA.

Consta dos autos que o recorrente teve sua prisdo preventiva decretada e
foi denunciado pela suposta préatica do delito tipificado no art. 159, § 2° do Cddigo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou writ originario, que foi denegado pelo

Tribunal de origem, em acordao assim ementado:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA
CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA IMPOSSIBILIDADE.
PRESENTES REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP. EXCESSO DE
PRAZO. NAO CONFIGURADO. COACAO ILEGAL INEXISTENCIA.

| - E assente na jurisprudéncia que a prisdo cautelar no
conflita com a presuncdo de inocéncia do réu quando devidamente
fundamentada pelo Juiz a sua necessidade, sobretudo ,quando o
paciente, com extensa ficha criminal encontra-se foragido.

li - Presentes os requisitos da prisdo cautelar, ndo sendo
recomendavel substituicdo da prisdo por outras medidas cautelares
substitutivas.

[l - Ordem que se denega (fl. 519).

No presente recurso, a defesa alega que o recorrente ndo pode ser
considerado autor do crime porque estaria preso em regime fechado na data do
cometimento do delito.

Afirma, ainda, que o decreto prisional carece de motivacéo idénea, pois
nao estariam presentes 0s requisitos da preventiva, previstos no art. 312 do Cdadigo de
Processo Penal.

Por fim, invoca as condicdes pessoais favoraveis do recorrente,
afirmando que a prisdo é medida desproporcional no presente caso.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

do recorrente, com expedicédo de contramandado de prisdo em seu favor.

Indeferida a liminar as fls. 569/570 e prestadas as informacdes
necessarias as fls. 578/580 e 583/586, o Ministério Publico Federal, as fls. 591/603,
opinou pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.244 - BA (2017/0009892-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Inicialmente, implica considerar que a analise da tese da negativa de
autoria trazida pela defesa demanda o exame aprofundado de todo conjunto probatdrio
como forma de desconstituir as conclusées das instancias ordinarias, soberanas na
andlise dos fatos, providéncia inviavel de ser realizada dentro dos estreitos limites do
habeas corpus, que ndo admite dilacdo probatéria. Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA
PROBATORIA. EXAME APROFUNDADO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. PROVA COLHIDA APENAS NO INQUERITO
POLICIAL. NAO OCORRENCIA. REGIME INICIAL FECHADO.
GRAVIDADE ABSTRATA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientagcdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

2. A via estreita do writ ndo é adequada a analise de
alegacOes relativas a absolvicdo por falta de provas para a
condenacdo, por demandar tal exame o0 revolvimento
fatico-probatério. Precedentes.

(--)

8. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para fixar o regime inicial semiaberto para cumprimento da pena.
(HC 316.472/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe
01/09/2015)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. ABSOLVICAO. AUSENCIA DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME PROBATORIO. INCIDENCIA DA  ATENUANTE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ANALISE PREJUDICADA. SUMULA
231/STJ. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreenséo diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

oficio, a concesséo da ordem ante a constatacéo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. Tendo as instancias ordinarias indicado os elementos
de prova que levaram ao reconhecimento da autoria e, por
consequéncia, a condenacdo, ndo cabe a esta Corte Superior, em
habeas corpus, desconstituir o afirmado, pois demandaria profunda
incursdo na seara fatico-probatoria, inviavel nessa via processual.

3. O pedido de aplicacdo da atenuante do art. 65, I, do CP,
nao foi objeto de analise por parte do Tribunal de origem, ndo podendo ser
apreciado diretamente nesta Corte, sob pena de supresséo de instancia
e, mesmo que assim nao fosse, ndo ha como aplicar tal circunstancia
atenuante pois a pena-base foi fixada no minimo legal. Simula 231/STJ.

5. Habeas corpus nao conhecido. (HC 195.883/MG, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 07/08/2015)

De outra parte, conforme relatado, busca-se no presente recurso a
revogacao da custddia cautelar do recorrente, que foi decretada pelo juiz processante,

Nos seguintes termos:

[...]

Trata-se de acusado com alto grau de periculosidade,
mormente da leitura do oficio de fl. 209, bem como das certiddes de
antecedentes criminais acostadas ao feito, precisamente as fls.
224-226, onde se vé a existéncia de inquéritos pela suposta prética
de inumeros delitos, inclusive crime de homicidio. Além disso, ha
fortes indicios de que o réu compfe organizacdo criminosa
especializada em crimes contra o patrimonio, tal como noticia o
referido oficio encartado afl. 209 dos autos.

Do mesmo modo, a natureza do delito imputado ao
acusado, no presente feito, justifica a decretacdo da medida
preventiva, mormente pela utilizacdo de grave ameaca, bem como de
armas de fogo e explosivos (fls. 286-298). Assim, entendo que a
liberdade do acusado implicara em graves riscos para a garantia da
ordem publica, requisito que autoriza, por si s0, a decretacdo da custodia.

Nao bastasse tais razbes, o acusado encontra-se em local
incerto e ndo sabido, tendo havido diversas tentativas de citacdo todas
frustradas. Assim, a sua prisdo se mostra necessaria por conveniéncia
da instrucéo criminal, ja que, tal como disse o Ministério Publico Federal
em seu requerimento de fl. 307-309, a sua tentativa de evaséo ja se
encontra concretizada.

Tem-se que a garantia da ordem publica a que se refere a
norma processual penal deve ser compreendida a partir do bindmio
"gravidade da infracdo repercussao social’, e visa a "prevenir a
reproducdo de fatos criminosos e acautelar o meio social, retirando do
convivio da comunidade o individuo que diante do modus operandi ou da
habitualidade de sua conduta demonstra ser dotado de periculosidade”.

Por fim, € certo que a Lei n. 12.403/2011 trouxe importantes
inovacdes em ao CPP, ao possibilitar a imposicdo de medidas cautelares
diversas da prisao, ex vi do art. 319, ressalvando, inclusive, que "a prisao
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preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua substituicdo
por outra medida cautelar” (art. 282, § 6°).

Todavia, em gue pese a nova lei processual ja se encontrar
plenamente em vigor, n&o vislumbro, no caso em tela, a possibilidade de
substituicdo da prisdo preventiva por fianca ou por outra medida cautelar
descrita no art. 319 do CPP, haja vista as
razbes acima declinadas e a gravidade dos delitos apurados.

Diante do exposto, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA
de PAULO DONIZETE SIQUEIRA DE SOUZA, com fundamento nos
arts. 312 e 313 do CPP. Proceda a Secretaria a imediata expedicdo do
mandado.

[...] (fls. 407/408).

A referida segregacgéo antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem nos

seguintes termos:

[...]

E assente na jurisprudéncia que a prisdo cautelar n&o
conflita com a presuncdo de inocéncia do réu quando devidamente
fundamentada pelo Juiz a sua necessidade, sobretudo, quando o
paciente, com extensa ficha criminal, encontra-se foragido, o que também
demonstra a, inaplicabilidade da substituicdo da prisdo preventiva por
outras medidas cautelares (CP, art. 319). Por outro lado, tenho que a
contradicdo entre o teor do oficio do Diretor da Penitenciaria Dénio
Moreira de Carvalho — que informou que o paciente encontrava-se preso
a época dos fatos (fls. 50/52) — e o reconhecimento fotografico do
paciente como sendo um dos autores do delito devera ser objeto de
dilacdo probatoria durante a instrucéo criminal, razao pela qual ndo podera
ser objeto de andlise na estreita via do habeas corpus, devendo-se
salientar que, diante do conjunto probatdrio coligido nos autos principais, a
denuncia foi recebida pelo Juizo a quo que ndo vislumbrou a hipétese de
absolvicdo sumaria do réu.

Ante 0 exposto, tenho que a manutencdo da custddia
cautelar como garantia da ordem publica e da aplicacéo da lei penal €, de
fato, a medida adequada que se impde.

Com essas consideracfes, denego a ordem de habeas
corpus.

E como voto (fls. 516/517).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos

previstos no art. 312 do CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
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da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifico estarem presentes elementos concretos a justificar a
imposicdo da segregacado antecipada. As instancias ordinarias, soberanas na analise
dos fatos, entenderam que restou demonstrada a maior periculosidade do recorrente,
evidenciada pelas circunstancias do delito, na medida em que foi praticado mediante
grave ameaca, com uso de uma arma de fogo e explosivos, bem como pela
possibilidade de reiteracdo delitiva, pois responde a inUmeros inquéritos, pela suposta
pratica de inumeros delitos, além da presenca de fortes indicios de que o acusado
integre uma organizagdo criminosa especializada na pratica de delitos contra o
patrimoénio.

A propésito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e de indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucédo criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. No caso dos autos, a prisao cautelar encontra-se
devidamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, porquanto os recorrentes sdo apontados como integrantes
da organizacdo criminosa "Terceiro Comando", havendo indicios de
envolvimento em forte esquema para a venda de entorpecentes,
inclusive com utilizacdo de menores de idade.

3. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido
de que "a custddia cautelar visando a garantia da ordem publica
legitima-se quando evidenciada a necessidade de se interromper ou
diminuir a atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa” (RHC
122182, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 19.8.2014).

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido (RHC
51.367/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
17/02/2017).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
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ASSOCIACAO CRIMINOSA, ROUBO QUALIFICADO, HOMICIDIO
TENTADO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO,
TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS E RECEPTAQAO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pret6rio Excelso, firmou orientagéo
no sentido de ndo admitir a impetracao de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, situacdo que implica o0 ndo-conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Il - A segregacéo cautelar deve ser considerada excecao, ja
gue tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal.

Il - No caso, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, aptos a demonstrar a indispensabilidade da prisdo para a
garantia da ordem publica, notadamente se considerada a
periculosidade do agente evidenciada por sua participacdo em
associagao criminosa, fortemente armada, que age de forma
organizada, com divisdo de tarefas entre seus membros, voltada
para a pratica de crimes, especialmente o ataque a instituicées
bancarias e caixas eletrénicos, "sempre de modo extremamente
violento, com explosdes de caixas eletronicos, arrombamento de
agéncias com retroescavadeiras e fazendo varios reféns,
aterrorizando a sociedade" (precedentes).

IV - Sobre o tema, ja se pronunciou o col. Supremo Tribunal
Federal no sentido de que "A necessidade de se interromper ou diminuir a
atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no
conceito de garantia da ordem publica, constituindo fundamentacao
cautelar idénea e suficiente para a prisdo preventiva” (HC n. 95.024/SP,
Primeira Turma, Rel2. Mind. Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

V - Condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacédo licita e residéncia fixa, ndo tém o condédo de, por si s0s,
garantirem ao paciente a revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos
elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua custddia cautelar.
Pela mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisédo, o que ocorre na hipétese.

Habeas Corpus ndo conhecido (HC 374.460/PR, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 16/02/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E
CORRUPCAO DE MENORES. LITISPENDENCIA COM OUTRA ACAO



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PENAL. INEXISTENCIA DE IDENTIDADE DE IMPUTACOES.
COACAO ILEGAL NAO CARACTERIZADA.

1. Ha litispendéncia quando tramitam duas acfes penais
contra 0 mesmo réu, com igual objeto, ou seja, tratando do mesmo
fato criminoso, existindo violagdo a coisa julgada quando, apds o
trAnsito em julgado do mérito da acdo penal, nova acusacdo é
formulada versando sobre os mesmos ilicitos.

2. No caso dos autos, embora no Processo n.
003/2.15.0010428-1 o réu tenha sido acusado por fatos praticados desde
data ndo determinada, mas em especial entre abril de 2015 e 15.12.2015,
na Acao Penal n. 003/2.16.0000121-2, em que foi denunciado por
crimes que teriam ocorrido de agosto de 2013 até janeiro de 2015, os
ilicitos que Ihe foram assestados sdo completamente distintos daqueles
apurados no primeiro feito, tratando-se de organiza¢ao criminosa diversa.

3. Nao ha, portanto, qualquer coincidéncia entre os fatos
apurados nos aludidos feitos, ndo havendo dulvidas de que as
imputacdes relativas aos crimes de trafico de drogas, associacéo para o
tréfico e corrupcdo de menores se referem a fatos completamente
distintos,oque afasta a alegacdo de bis in idem.

PRISAO PREVENTIVA. SEGREGAGCAO FUNDADA NO
ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. ENVOLVIMENTO DO RECORRENTE
EM NUMEROSA ORGANIZACAO CRIMINOSA DESTINADA AO
NARCOTRAFICO. ENVOLVIMENTO ANTERIOR NA PRATICA DO
MESMO CRIME. RISCO CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA.
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA  E NECESSARIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. O fato de o recorrente supostamente integrar numerosa
organizagdo criminosa destinada ao trafico de drogas nas cidades de de
Alvorada, Porto Alegre e Osoério, adquirindo entorpecentes de dois
corréus e e mantendo um um ponto de trafico no qual comercializava os
toxicos, revela dedicacdo a narcotraficancia, justificando a preservacao
da preventiva.

2. A prisdo encontra-se justificada, ainda, em razdo do
historico criminal do recorrente, que responde a outro processo
em que se apura o0 seu envolvimento com o trafico de
entorpecentes, havendo indicios de que integraria organizacao
criminosa, o0 que revela a propensdao a pratica delitiva,
demonstrando a sua periculosidade social e a real possibilidade
de que, solto, volte a cometer infracdes penais.

3. CondicBes pessoais favoraveis ndo tém o condéo de,
por si sés, revogarem a prisdo preventiva, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a necessidade da medida extrema.

4. Recurso desprovido (RHC 73.374/RS, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 14/10/2016).

Impende consignar, por oportuno, que, conforme orientacao
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jurisprudencial desta Corte, inquéritos e acdes penais em curso constituem elementos
capazes de demonstrar 0 risco concreto de reiteracdo delituosa, justificando a
decretacdo da prisdo preventiva para garantia da ordem publica.

A proposito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. REITERACAO DELITIVA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGAS. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretorio Excelso firmou
orientacdo no sentido de nao admitir a impetracdo de habeas corpus
substitutivo ante a previsao legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC n.
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1°98/2014 e RHC
n.117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Terceira Se¢do desta Corte alinharam-se a esta diccao, e,
desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
substitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC n.
293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC
n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 4/6/2014).

I - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da
ordem de oficio.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excec¢ao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réeu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cadigo de Processo Penal. (Precedentes).

IV - Na hipdtese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos,
notadamente se considerada a reincidéncia delitiva da paciente, bem
como a quantidade e diversidade de drogas encontradas em seu
poder (17 papelotes de maconha e 4 pedras de "crack").
Precedentes.

Habeas corpus nédo conhecido (HC 349.264/PI, Rel. Ministro
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FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 11/04/2016).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E USO DE
DOCUMENTO FALSO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instru¢cao criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. No caso dos autos, o recorrente responde a outras
acOes penais pelos crimes de homicidio, roubo, porte ilegal de
arma de fogo, trafico e associacdo para o trafico, além de possuir
inquéritos policiais em curso, 0 que justifica sua segregacao
cautelar para garantia da ordem publica, como forma de evitar a
reiteracao delitiva.

3. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido (RHC
57.326/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
21/03/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. FURTO QUALIFICADO.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA. SEGREGAQAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. DIVERSIDADE, QUANTIDADE E
NATUREZA DELETERIA DE PARTE DAS DROGAS
APREENDIDAS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
PERICULOSIDADE SOCIAL. CUSTODIA JUSTIFICADA.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE
PUBLICAS. CONDICOES PESSOAIS  FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA
EXTREMA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. MATERIAS
NAO ANALISADAS NO ACORDAO COMBATIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Ndo ha coacdo na manutencdo da prisdo preventiva
guando demonstrada, com base em fatores concretos, a sua
indispensabilidade, dada a gravidade da conduta incriminada.

2. A variedade, a quantidade e a natureza altamente
danosa de parte das drogas localizadas em poder do agente, que
efetuava o transporte de entorpecente entre municipios e a
mando de um terceiro, sdo fatores que revelam dedicacdo a
narcotraficancia, mostrando que a manutencao da prisdo
preventiva encontra-se justificada para preservar a ordem publica
e, consequentemente, acautelar o meio social, sobretudo em se
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considerando que foi preso também de posse de bijuterias e semijoias por
ele subtraidas momentos antes.

3. CondicBes pessoais favoraveis nao tém, em principio, 0
condao de, isoladamente, ensejar a revogacao da prisdo preventiva, se
ha nos autos elementos suficientes a demonstrar a sua
imprescindibilidade.

4. Inviavel a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Superior de Justica, da alegacdo de desproporcionalidade da medida
extrema em relacdo ao resultado do processo penal, ou mesmo da
possibilidade de substituicAo da preventiva por medidas alternativas,
sob pena de incidir-se em indevida supressao de instancia, tendo em
vista que as matérias ndo foram analisadas pelo Tribunal impetrado no
aresto combatido.

5. Recurso ordinario conhecido em parte e, na extensao,
improvido (RHC 70.700/TO, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 22/06/2016).

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacao e tampouco em aplicacdo de medida cautelar alternativa.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente recurso

em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0009892-3 RHC 80.244 / BA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00286807220104013300 00582024320164010000 11942004 200433000181262
286807220104013300 582024320164010000

EM MESA JULGADO: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : PAULO DONIZETE SIQUEIRA DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADO : ORLANDO IMBASSAHY DA SILVA FILHO E OUTRO(S) - BA010264
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorséo mediante seqliestro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



