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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.013.003 - RS (2016/0296721-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : DARCI SALLA
ADVOGADOS : VALTER AUGUSTO KAMINSKI - RS046554

AGRAVADO

MARCOS MASSIERO KAMINSKI - RS084869
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 155 DO CPP.
INOCORRENCIA. TRIBUNAL DO JURI. CONDENAQAO QUE SE
ORIGINA NA INTIMA CONVICC;AO DOS MEMBROS DO CONSELHO
DE SENTENCA. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. VIOLAC}AO AO ART. 593, 11, "D",
DO CPP. JURI. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/ISTJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Firmou-se neste Superior Tribund de Justica entendimento no sentido de
gue nas decisdes proferidas pelo Tribund do Jri sdo assegurados o dgilo das
votacOes e a soberania dos veredictos. Desse modo, ndo se exige motivacao
das decisdes do Consedho de Sentenca que sdo embasadas na intima
convicgao ou certeza mora dos jurados.

2. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instdncia ordinaria, fazer um
cotgo fatico e probatério a fim de analisar se, por ocasido do julgamento
perante o Tribund Popular, a op¢ao dos jurados encontra ou Ndo ressonancia
no conjunto probatdrio dos autos. Incidéncia da Simula 7 desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justicaz A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 07 de marco de 2017(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.013.003 - RS (2016/0296721-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE : DARCI SALLA
ADVOGADOS : VALTER AUGUSTO KAMINSKI - RS046554
MARCOS MASSIERO KAMINSKI - RS084869
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimentd, interposto, por DARCI SALLA, contra decisdo
monocrética, de minha lavra, que conheceu do agravo e negou provimento ap recurso
especial, nos seguintes termos.

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AFRONTA AO ART. 155 DO CPP. INOCORRENCIA. TRIBUNAL DO
JURI. CONDENACAO QUE SE ORIGINA NA INTIMA CONVICCAO
DOS MEMBROS DO CONSELHO DE SENTENCA. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 568/STJ. VIOLACAO AO ART. 593, |1, "D", DO CPP. JURI.
DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."
(Fls. 690/695)

Em seu agravo interno, as fls. 704/708, o agravante aduz que néo é pecifica a
jurisprudéncia do STJ quanto ao ponto recorrido, exigtindo julgados que estdo em consonancia
com o pleito recursal de que o Tribuna do Jiri julga contrariamente a prova dos autos quando
utiliza-se de elementos colhidos no Inquérito Policid para a condenacéo.

Além diso, sustenta que ndo ha necessidade de andlise fético-probatéria, pois
o entendimento do Tribuna de origem € da possibilidade da utilizaco do Inquérito Policid, ao
passo que o pleto do recurso especid € que sga reconhecida a vedacdo diso, tese
exclusivamente de direito.

Ademais, reitera os fundamentos do gpelo nobre.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.013.003 - RS (2016/0296721-0)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 155 DO CPP.
INOCORRENCIA. TRIBUNAL DO JURI. CONDENAGCAO QUE SE
ORIGINA NA INTIMA CONVICCAO DOS MEMBROS DO CONSELHO
DE SENTENCA. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. VIOLACAO AO ART. 593, 111, "D",
DO CPP. JURI. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Firmou-se neste Superior Tribund de Justica entendimento no sentido de
gue nas decisdes proferidas pelo Tribuna do Jiri sdo assegurados o sgilo das
votagoes e a soberania dos veredictos. Desse modo, ndo se exige motivagao
das decisdes do Consgdho de Sentenca que sdo embasadas na intima
convicgdo ou certeza mora dos jurados.

2. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinéria, fazer um
cotgo fatico e probatorio a fim de analisar se, por ocasido do julgamento
perante o Tribuna Popular, a opcéo dos jurados encontra ou ndo ressonancia
no conjunto probatdrio dos autos. Incidéncia da Simula 7 desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com €feito, conforme se explicitou na decisdo agravada, no que tange a
apontada ofensa ao artigo 155 do Codigo de Processo Pendl, constata-se que a interpretacdo
dada a0 mencionado dispostivo legd pela Corte de origem est4 em consonancia com o
entendimento consolidado neste Superior Tribuna de Justica. Para melhor andise da matéria
sub judice, pertinente se faz reproduzir a fundamentacéo do acordao recorrido:

"A acrescer, em atencdo as razbes defensivas, que a vedacdo contida no
artigo 155, do CPP, ndo se aplica ao procedimento do Tribunal do Jdri,
porquanto os jurados decidem por intima convicgéo, sendo-lhes permitido
valorar todos os elementos contidos nos autos.”" (fls. 567/568)

Asim, conforme demonstrado acima, constata-se que o Tribund a quo
decidiu conforme o entendimento desta Corte, no sentido de que nas decisdes proferidas pelo
Tribund do Jiri sdo assegurados o dgilo das votagches e a soberania dos veredictos,
tratando-se de excecdo a regra contida no inciso 1X do art. 93 da Congtituicéo Federal. Desse
modo, ndo se exige motivacdo das decisdes do Conselho de Sentenca que sdo embasadas na



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

intima convicgdo ou certeza mord dos jurados. Nesse contexto, ndo ha como se aferir a
origem das provas utilizadas para a condenagcdo do acusado, podendo, inclusve ta
condenacdo se originar tdo somente da intima conviccdo do Conseho de Sentenca, ndo
havendo portanto, falar em eventua condenagdo com base tdo somente em provas colhidas
em sede de inquérito policid, e muito menos em afronta ao artigo 155 do Codigo de Processo
Penal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA COMO
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. CONDENACAO BASEADA
EXCLUSIVAMENTE EM PROVAS COLHIDAS NO INQUERITO
POLICIAL. NAO OCORRENCIA. EXISTENCIA DE OUTROS
ELEMENTOS PROBATORIOS PRODUZIDOS EM PLENARIO.
REEXAME DE PROVAS.

(...)

3. A regra insita no art. 155 do Cdadigo de Processo Pena permite que
elementos oriundos da fase inquisitorial possam servir de fundamento a
sentenca, desde que outros elementos colhidos na fase judicid corroborem
tal entendimento.

4. No caso concreto, consta dos autos que, em Plenario, foram
apresentados ndo sO6 0s depoimentos extrgjudiciais, como o laudo
necroscopico e informagdes obtidas mediante oitiva de outras testemunhas.
Tais elementos foram considerados suficientes para comprovar a conduta
criminosa do acusado, tendo a Corte de origem mantido a sentenca porque
se coadunava com o conjunto probatério.

5. Chegar a conclusdo diversa quanto a idoneidade das provas
produzidas em Plen&rio demandaria incursdo no conjunto fético-probatério,
0 que é incompativel com avia eeta

6. Além disso, as decisfes proferidas pelo Tribuna do Jari séo
assegurados o sgilo das votacdes e a soberania dos veredictos, tratando-se
de excecdo aregra contida no inciso IX do art. 93 da Constituicgo Federal .
N&o se exige motivacdo das decisdes do Conselho de Sentenca que sdo
embasadas na intima convicgéo ou certeza mora dos jurados.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 232232/SP, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA TURMA,
julgado em 06/08/2013, DJe 19/08/2013)

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA
CONDENACAO COM BASE EM PROVA COLHIDA
EXCLUSIVAMENTE NA FASE INQUISITORIAL. ART. 155 DO CPP.
TRIBUNAL DO JURI. SOBERANIA DOS VEREDICTOS. SIGILO DAS
VOTACOES. INTIMA CONVICCAO DOS JURADOS.
DESNECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO DA DECISAO.
IMPOSSIBILIDADE DE IDENTIFICACAO DE QUAIS PROVAS FORAM
UTILIZADAS PELA CORTE POPULAR AO DECIDIR PELA
CONDENACAO DO PACIENTE. AUSENCIA DE DOCUMENTACAO
ESSENCIAL AO DESLINDE DA QUESTAO. NECESSIDADE DE
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PROVA PRE-CONSTITUIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. Conquanto sgja pacifica o orientacdo segundo a qua nenhuma
condenacdo pode estar fundamentada exclusivamente em provas colhidas
em sede inquisitorial, ta entendimento deve ser visto com reservas no
ambito do procedimento dos crimes dolosos contra a vida.

2. A Congtituicdo Federal, em seu art. 5°, inciso XXXVIII, dineas'b' e
'c', conferiu a0 Tribunal do Juri a soberania dos seus veredictos e o sgilo
das votagdes, tratando-se de excegdo a regra contida no inciso I1X do art.
93, razéo pela qua ndo se exige motivacdo ou fundamentacdo das decisbes
do Conselho de Sentenga, fazendo prevalecer, portanto, como sistema de
avdiagdo das provas produzidas a intima convicg¢éo dos jurados.

(...)

3. Writ parcialmente conhecido e, nesta extensdo, denegada a ordem.

(HC 175.993/RJ, Red. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 06/09/2011, DJe 21/09/2011)

Dessa forma, por estar o acorddo recorrido em conformidade com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior de Justica acerca do tema, era de rigor o
conhecimento do agravo para negar provimento ao recurso especid, nos termos da Simula
568 deste Soddicio, que assm digde

Simula 568. O relator, monocraticamente e no Superior Tribuna de
Justica, poderd dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema.

Outrossm, nos termos do decisum agravado, quanto a sustentada violacdo ao
artigo 593, inciso 111, dinea "d’, do Codigo de Processo Pena, sem raz&o o recorrente, viso
gue pretende, em verdade, rediscutir a decisdo da Corte de origem que, soberana na andise
dos fatos e das provas dos autos, concluiu que a decisdo do Consaho de Sentenca ndo esta
manifestamente contraria ao caderno probatério dos autos. Ocorre que a andise da referida
afronta demandaria, necessariamente, o reexame dos fatos e das provas produzidas nos autos.

E assente que cabe ao aplicador da lg, em instincia ordinéria, fazer um cotejo
fético e probatério a fim de analisar se, por ocasido do julgamento perante o Tribuna Popular,
a opcdo dos jurados encontra ou Ndo ressonancia no conjunto probatério dos autos. Nesse
contexto, verifica-se ndo possuir esta senda eleita espaco para a andise da matéria suscitada
pelo recorrente, cuja missao pacificadora restara exaurida pelainsténcia ordinéria.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitvel o0 revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Ndo se mostra plausivel nova andise do contexto
probatorio por parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada uma terceira
instdncia recursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
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desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO. INEPCIA DA DENUNCIA. PECA QUE ATENDE AOS
REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 41 DO CPP. CONSELHO DE
SENTENCA. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. INCOMPATIBILIDADE ENTRE O LIBELO E A PRONUNCIA.
INOCORRENCIA. 1. (...). 2. (...). 3. (...). 4. No que concerne a invocada
contrariedade ao art. 593, 111, "d", do CPP, visumbra-se que a questdo foi
dirimida a luz do contexto fatico-probatério da lide, cujo reexame é defeso
a esta Corte, nos termos da Simula n® 7/STJ. 5. (...). 6. (...). 7. Recursos
especiais a que se negam provimento”. (REsp 303.557/PB, Rel. Min.OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 22/02/2010).

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL E PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. ABSOLVICAO.
ALEGACAO DE QUE A DECISAO FORA CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS NAO RECONHECIDA PELA INSTANCIA A QUO.
EXISTENCIA DE ELEMENTOS DE PROVA QUE SUBSIDIARAM A
OPCAO DO JURI POPULAR POR UMA DAS VERSOES
APRESENTADAS. SOBERANIA DOS VEREDICTOS. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. VIA IMPROPRIA. SUMULA N.° 7
DESTA CORTE SUPERIOR. 1. (...). 2. Reconhecer, desconstituindo o
entendimento das instancias ordindrias, soberanas em matéria de prova, que
0 julgamento foi contrario a prova dos autos, implica, necessariamente, no
reexame da matéria fati co-probatéria constante dos autos, impossivel navia
estreita do recurso especial, a teor do disposto na Simula n.° 07 do
Superior Tribuna de Justica. 3. Recurso desprovido”. (REsp 680.286/AP,
Rel. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJ 14/05/2007).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSE[\ICIA DE
COTEJO ANALITICO. NULIDADE. QUESITACAO. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. REEXAME DE PROVAS,
SUMULA 284 DO STF. | - (...). Il = (...). lll - A andlise da alegacio de

gue a decisio do Conselho de Sentenca é manifestamente contréria a prova
dos autos, no presente caso, implica em reexame de provas, 0 que é
vedado em sede de recurso especial. (Enunciado n.° 07 da Simula desta
Corte). IV - (...). Recurso especiad ndo conhecido". (REsp 882.963/AL,
Rel. Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 12/11/2007).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2016/0296721-0 AREsp 1.013.003/
RS

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01320300006470 01551111120168217000 03480985020118217000 1320300006470
20300006470 3480985020118217000 70044153047 70069449171 70071366553

EM MESA JULGADO: 07/03/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : DARCI SALLA
ADVOGADOS : VALTER AUGUSTO KAMINSKI - RS046554
MARCOS MASSIERO KAMINSKI - RS084869
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida- Homicidio Simples

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DARCI SALLA
ADVOGADOS : VALTER AUGUSTO KAMINSKI - RS046554
MARCOS MASSIERO KAMINSKI - RS084869
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



