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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°998.832 - SP (2016/0264091-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: CONTROL PARKING ESTACIONAMENTOS LTDA.
. GABRIELLA FREGNI - SP146721
MARIANA NADDEO LOPES DA CRUZ CASARTELLI E OUTRO(S) -
SP233644
: ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA LTDA
: CEZAR AUGUSTO SANCHEZ - SP234226
VICTOR FORNOS HADID E OUTRO(S) - SP279787
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LOCACAO DE IMOVEIS. COBRANCA. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DO CONJUNTO FATICO - PROBATORIO DOS AUTOS E
REINTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada
violacéo do artigo 535 do Cadigo de Processo Civil de 1.973. Isso porque,
embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario
a pretenséo da parte recorrente.

2. As conclusdes do acérdao recorrido em relacéo a falta de aprovacao
prévia do locador para realizacdo das benfeitorias implementadas pelo
recorrente; que o contrato estabelece a incorporacdo das benfeitorias
realizadas no imovel, sem direito a ressarcimento se inexistiu autorizacéo
prévia para as elas; e que o contrato estabeleceu a responsabilidade do
locatario pela desocupacdo antecipada do imével em razdo de deciséo
judicial; e que ndo ha nulidade das clausulas presentes no contrato, ndo
podem ser revistas por esta Corte Superior, em razdo dos enunciados
das Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de marc¢o de 2017(Data do Julgamento)
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
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PAUTA: 07/03/2017 JULGADO: 07/03/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . CONTROL PARKING ESTACIONAMENTOSLTDA.
ADVOGADOS . GABRIELLA FREGNI - SP146721
MARIANA NADDEO LOPES DA CRUZ CASARTELLI E OUTRO(S) -
SP233644
AGRAVADO . ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA LTDA
ADVOGADOS : CEZAR AUGUSTO SANCHEZ - SP234226

VICTOR FORNOSHADID EOUTRO(S) - SP279787
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Locacéo de Imével

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONTROL PARKING ESTACIONAMENTOSLTDA.

ADVOGADOS . GABRIELLA FREGNI - SP146721
MARIANA NADDEO LOPES DA CRUZ CASARTELLI E OUTRO(S) -
SP233644

AGRAVADO : ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA LTDA

ADVOGADOS : CEZAR AUGUSTO SANCHEZ - SP234226

VICTOR FORNOS HADID E OQUTRO(S) - SP279787

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado para a préxima sessdo por indicagéo do Sr. Ministro Relator.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°998.832 - SP (2016/0264091-5)

AGRAVANTE : CONTROL PARKING ESTACIONAMENTQOS LTDA.

ADVOGADOS . GABRIELLA FREGNI - SP146721
MARIANA NADDEO LOPES DA CRUZ CASARTELLI E OUTRO(S) -
SP233644

AGRAVADO : ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA LTDA

ADVOGADOS : CEZAR AUGUSTO SANCHEZ - SP234226

VICTOR FORNOS HADID E OUTRO(S) - SP279787

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo interno interposto por CONTROL PARKING
ESTACIONAMENTOS LTDA em face de decisdo deste Relator de fls. 366-371, que negou
provimento ao seu agravo em recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula 7/STJ,
devido a impossibilidade de reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

Nas raz0es recursais, a parte agravante repisa 0s argumentos trazidos no
recurso especial, e ainda sustenta: " Todavia, 0 Recurso Especial que se busca ter seu
mérito analisado por esta C. Corte Superior ndo tem por objetivo reexame de provas,
tampouco versa sobre cerceamento de defesa ou julgamento antecipado da lide, mas sim,
sobre a aplicacéo adequada do principio da boa-fé objetiva aos fatos e provas constantes dos
autos. Isso porque, sabe-se que a adequada valoracao dos fatos e elementos de provas dos
autos faz parte da subsuncao do fato a norma e da correta aplicacao da lei federal.".

Requer o conhecimento e provimento do presente agravo interno.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°998.832 - SP (2016/0264091-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: CONTROL PARKING ESTACIONAMENTOS LTDA.
. GABRIELLA FREGNI - SP146721
MARIANA NADDEO LOPES DA CRUZ CASARTELLI E OUTRO(S) -
SP233644
: ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA LTDA
: CEZAR AUGUSTO SANCHEZ - SP234226
VICTOR FORNOS HADID E OUTRO(S) - SP279787
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LOCACAO DE IMOVEIS. COBRANCA. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DO CONJUNTO FATICO - PROBATORIO DOS AUTOS E
REINTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada
violacdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1.973. Isso porque,
embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario
a pretensao da parte recorrente.

2. As conclusdes do acérddo recorrido em relacdo a falta de aprovacao
prévia do locador para realizacdo das benfeitorias implementadas pelo
recorrente; que o contrato estabelece a incorporacdo das benfeitorias
realizadas no imével, sem direito a ressarcimento se inexistiu autorizacéo
prévia para as elas; e que o contrato estabeleceu a responsabilidade do
locatério pela desocupacdo antecipada do imével em razdo de decisédo
judicial; e que ndo ha nulidade das clausulas presentes no contrato, nao
podem ser revistas por esta Corte Superior, em razdo dos enunciados
das Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Airresignacao nao prospera.

N&o caracteriza omissdo quando o tribunal adota outro fundamento que néo
aquele defendido pela parte. Destarte, ndo ha que se falar em violacdo do art. 535, do
CPC/73, pois o tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes ao litigio, afigurando-se
dispensavel que venha examinar uma a uma as alegacfes e fundamentos expendidos pelas
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partes.

Anoto que a agravante se limitou a transcrever o trecho de sua peticdo de
embargos declaratérios que versava sobre o direito supostamente transgredido, forcando dar
0 tema por prequestionado e olvidando-se que o requisito do prequestionamento sé se
configura quando o 6rgdo julgador analisa e decide expressamente a matéria sub judice,
ainda que sem mencionar literalmente os dispositivos legais aplicaveis ou afastados.

A suposta omissdo acerca da aplicacdo do principio da boa-fé objetiva ndo
enseja a oposicao dos aclaratérios, uma vez que a Camara Julgadora apreciou a questao
sob o enfoque, também, do principio pacta sunt servanda, ainda que de forma contraria a
pretenséo da recorrente. Nao houve, portanto, qualquer vicio a macular o julgado.

A suposta omissdo acerca da aplicacdo do principio da boa-fé objetiva ndo
enseja a oposicdo dos aclaratérios, uma vez que a Camara Julgadora apreciou a questéo
sob o enfoque, também, do principio pacta sunt servanda, ainda que de forma contraria a
pretensdo da recorrente. Nao houve, portanto, qualquer vicio a macular o julgado.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. INCIDENTE MANIFESTAMENTE INFUNDADO. REEXAME DE
MATERIA JA DECIDIDA. INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO PARA
FINS DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. IMPOSICAO DE MULTA. ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC.

1. Os embargos de declaracéo, cujos pressupostos estdo relacionados no
art.

535 do Cdédigo de Processo Civil, visam desfazer obscuridade, eliminar
contradicdo ou suprir omissdo a respeito de questdo juridica de especial
relevancia para o desate da lide. Ausentes essas hipéteses, ndo prospera a
irresignacdao recursal.

2. O reexame de matéria ja decidida com a finalidade de conferir efeitos
infringentes ao decisum impugnado € incompativel com a fung&o integrativa
dos embargos declaratorios.

3. Nao cabe ao STJ intervir em matéria de competéncia do STF, tampouco
prequestionar principios e dispositivos constitucionais, sob pena de violacéo
da rigida distribuicdo de competéncia recursal disposta na Carta Magna.

4. Embargos de declaracgéo rejeitados com aplicacdo da multa prevista no
art.

538, paragrafo unico, do CPC.

(EDcl no AgRg nos EAREsp 436.467/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/05/2015, DJe 27/05/2015).

Além de ausente qualquer omissao, a jurisprudéncia desta Corte Superior €
assente em que a verificagdo do cerceamento de defesa na instancia especial seja pelo
julgamento antecipado da lide, seja pela determinacdo de novas provas sofre o impedimento
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da Sumula n°® 7/STJ.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O magistrado é o destinatario da prova, competindo, portanto, as
insténcias ordinarias exercer juizo acerca da imprescindibilidade daquelas
gque foram ou néo produzidas, nos termos do art. 130 do CPC.

2. A avaliacdo tanto da suficiéncia dos elementos probatérios que
justificaram o julgamento antecipado da lide quanto da necessidade de
producdo de outras provas demanda incursdo em aspectos
fatico-probatérios dos autos, inviavel em recurso especial (Sumula n.
7/STY).

3. Agravo regimental a que nega provimento.

(AgRg no AREsp 587.855/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 05/05/2015).

4. O acordao recorrido baseou-se na interpretacdo de fatos e provas para
concluir pela reforma total da decisédo de primeiro grau. Rever tal conclusdo implicaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério, o qual é vedado nesta instancia
especial, consoante entendimento da Simula 7 do STJ.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CAUTELAR DE SEPARACAO DE CORPOS. CONCLUSAO DO TRIBUNAL
DE ORIGEM FIRMADA COM BASE NAS QUESTOES
FATICO-PROBATORIAS DOS AUTOS. AUSENCIA DE CULPA PELA
DISSOLUCAO DA UNIAO ESTAVEL. DIVISAO PATRIMONIAL. REEXAME DA
MATERIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Sendo o julgador o destinatario da prova, a ele cabe decidir sobre o
necessario a formacgao do préprio convencimento. Desse modo, compete as
instancias ordinarias exercer juizo acerca dos elementos probatdrios
acostados aos autos, cujo reexame é vedado em ambito de Recurso
Especial. Aplicacdo da Sumula 7 desta Corte Superior.

(...) 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 189.265/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/3/2013, DJe 22/3/2013).

Bem se sabe que a recorribilidade excepcional é distinta daquela revelada por
simples revisdo do que decidido, na maioria das vezes procedida mediante o recurso por
exceléncia - a apelacéo. Atua-se, em sede excepcional, a luz da moldura fatica delineada
soberanamente pelo 6rgao julgador, considerando-se as premissas constantes do v. acordao
vergastado. A jurisprudéncia sedimentada nas Cortes Superiores é pacifica a respeito,
impondo-se observar os verbetes n° 279 e 07, das Sumulas do STF e STJ, respectivamente,
gue vedam o reexame de fatos e/ou de provas.

Além disso, o detido exame das razdes recursais revela que o recorrente
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pretende, por via transversa, a revisdo de matéria de fato, apreciada e julgada com base nas
provas produzidas nos autos, bem como a reanalise das clausulas contratuais.

Com efeito, no que se refere a prova produzida nos autos, esclare¢o que, como
destinatario final, cabe ao magistrado, respeitando os limites adotados pelo Cddigo de
Processo Civil, a interpretacdo da prova necessaria a formacdo do seu convencimento,
tendo-o feito no seguinte sentido: (i) ndo houve aprovacgdo prévia do locador para realizacéo
das benfeitorias implementadas pelo recorrente; (ii) o contrato estabelece a incorporacao das
benfeitorias realizadas no imovel, sem direito a ressarcimento se inexistiu autorizagéo prévia
para as mesmas; (i) o contrato estabeleceu a responsabilidade do locatario pela
desocupacéo antecipada do imovel em razdo de deciséo judicial.

Vejamos como se pronunciou a Corte de origem as fls.268, 270 e 272, in
verbis:

"Ocorre gque, o contrato de locacao firmado entre as partes em 10.08.2007
(fls.31/34), prevé, expressamente, na sua clausula 42, que o locatario ficaria
obrigado em restituir o imével quando findo ou rescindido o contrato, sem
direito a obtencdo de indenizacdo por quaisquer benfeitorias, as quais
ficardo logo incorporadas ao imovel.

Observe-se que as partes até mesmo convencionaram que qualquer
instalacdo/adaptacao/obra/benfeitoria que fosse realizada pela locatéria e
que alterasse o bem, deveria ser concretizada somente apos a autorizagao
prévia da locadora, sob pena de sujeitar a locataria as penalidades
contratuais cabiveis.

A clausula 62 do contrato, por seu turno, pactua ser da responsabilidade
exclusiva da locataria a obtencdo, junto aos 0Orgdos competentes, da
respectiva autorizacdo para funcionamento do ramo de negécio que
pretende instalar no bem (estacionamento), respondendo por todas as
exigéncias dos Poderes Publicos, sem direito a nenhuma indenizagdo por
parte da locadora, isentando esta, também, com relacdo a eventual
desocupacdo antecipada do imével em razdo de decisao judicial como se
deu na hipotese (fls.34). Resulta disto que ndo comprovou a autora/apelado
que foi induzida em erro ou teve a sua vontade viciada ao contratar a
locacdo do imével em referéncia.

Ora, ndo h& que se falar em qualquer indenizacdo a ser recebida pela
autora, na qualidade de locataria, sobretudo em decorréncia do principio
"pacta sunt servanda" que norteia a relagdo contratual.

Alias, ndo ha que se falar em nulidade de tais clausulas, posto que néo
geram qualquer desequilibrio entre as partes e ndo ofendem a lei,
devendo-se, assim, prestigiar a liberdade contratual." (...) "Portanto, se
assim estava pactuado, incabivel o pretendido ressarcimento, pelo que a
improcedéncia da demanda é medida de rigor."

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.LOCACAO NAO RESIDENCIAL. DiVIDA.RESPONSABILIDADE.
CONTRATO.ANALISE DE CLAUSULA CONTRATUAL. ONUS DA PROVA.
INCIDENCIA DAS SUMULA N. 5 E 7 DO STJ.
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1. E inviavel o conhecimento do recurso especial se a andlise da
controvérsia reclamar o reexame de clausula contratual e de elementos
fatico-probatoérios. Incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 221.904/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 23/05/2016).

RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. LOCACAO DE ESPACO
EM SHOPPING CENTER. CLAUSULA CONTRATUAL LIMITADORA DO
VALOR DA REVISAO JUDICIAL DO ALUGUEL MENSAL MINIMO. RENUNCIA
PARCIAL. VALIDADE. PRESERVACAO DO PRINCIPIO DO PACTA SUNT
SERVANDA.

1. A¢do declaratéria de nulidade de clausula contratual cumulada com
pedido revisional do valor do aluguel mensal minimo.

2. Recurso especial que veicula a pretensdo de que seja reconhecida a
validade de clausula de contrato de locagdo de imovel situado em shopping
center que estabelece critérios para a revisao judicial do aluguel mensal
minimo.

3. O principio do pacta sunt servanda, embora temperado pela necessidade
de observancia da fung¢do social do contrato, da probidade e da boa-fé,
especialmente no ambito das relacbes empresariais, deve prevalecer.

4. A cladusula que institui parametros para a revisdo judicial do aluguel
minimo visa a estabelecer o equilibrio econdmico do contrato e viabilizar a
continuidade da relacdo negocial firmada, além de derivar da forma
organizacional dos shoppings centers, que tém como uma de suas
caracteristicas a intensa cooperacao entre os empreendedores e o0s lojistas.
5. A renuncia parcial ao direito de revisdo é compativel com a legislacéo
pertinente, os principios e as particularidades aplichAveis a complexa
modalidade de locacéo de espaco em shopping center.

6. Recurso especial provido.

(REsp 1413818/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 21/10/2014).

HERANCA DE DIREITO ROMANO, PREVALECE ENTRE NOS, O PRINCIPIO
- "PACTA SUNT SERVANDA" - OU SEJA, ENQUANTO EXISTE A RELACAO
JURIDICA, DEVE SER CUMPRIDA AS RESPECTIVAS OBRIGACOES. E
MAIS, AS PARTES SAO SUBSTITUIDAS POR SEUS SUCESSORES.
ENQUANTO EM VIGOR O CONTRATO DE LOCAGCAO, O FIADOR A ELE
ESTA VINCULADO, NAO OBSTANTE A MORTE DO INQUILINO. E MAIS, A
MORTE E FATO PREVISIVEL, EMBORA DE DATA INCERTA. CUMPRE SER
LEVADO EM CONTA PELO FIADOR, APESAR DA VINCULACAO "INTUITU
PERSONAE".

(REsp 167.978/PR, Rel. Ministro LUIZ VICENTE CERNICCHIARO, SEXTA
TURMA, julgado em 26/05/1998, DJ 22/06/1998, p. 213).

RESP - CIVIL - LOCAGCAO - FIANCA - O CONTRATO OBEDECE AO
PRIMEIRO - "PACTA SUNT SERVANDA", CONFERE-SE, ASSIM, RELEVO A
VONTADE DAS PARTES. A CLAUSULA - "REBUS SIC STANTIBUS" -
SOMENTE E INVOCAVEL QUANDO O PACTUADO SE REVELE
CONTRARIO AO DIREITO A JUSTICA.

(REsp 78.411/SP, Rel. Ministro LUIZ VICENTE CERNICCHIARO, SEXTA
TURMA, julgado em 27/02/1996, DJ 17/03/1997, p. 7561)
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Portanto, no presente caso vé-se que o acolhimento da pretensdo recursal,
pela alinea "a" do permissivo constitucional, demandaria a alteracdo das premissas
fatico-probatdrias estabelecidas pelo acérdao recorrido, bem como a reanalise de clausulas
contratuais, com o revolvimento das provas carreadas aos autos ou pior, com a concessao
de nova oportunidade para sua producédo, ultrapassando a preclusédo ja operada, 0 que €
vedado em sede de recurso especial, nos termos dos enunciados das Sumulas 5 e 7 do STJ.

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
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PAUTA: 07/03/2017 JULGADO: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . CONTROL PARKING ESTACIONAMENTOSLTDA.
ADVOGADOS . GABRIELLA FREGNI - SP146721
MARIANA NADDEO LOPES DA CRUZ CASARTELLI E OUTRO(S) -
SP233644
AGRAVADO . ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA LTDA
ADVOGADOS : CEZAR AUGUSTO SANCHEZ - SP234226

VICTOR FORNOS HADID EOUTRQO(S) - SP279787
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Locacéo de Imével

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONTROL PARKING ESTACIONAMENTOSLTDA.

ADVOGADOS . GABRIELLA FREGNI - SP146721
MARIANA NADDEO LOPES DA CRUZ CASARTELLI E OUTRO(S) -
SP233644

AGRAVADO : ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA LTDA

ADVOGADOS : CEZAR AUGUSTO SANCHEZ - SP234226

VICTOR FORNOSHADID EOUTRQO(S) - SP279787
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aralljo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



