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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 63.236 - RJ (2015/0210635-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : FABIANO GONCALVES LOPES

ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE ROCA PIRES - RJ092632
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO. NULIDADES PROCESSUAIS. MATERIA NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE PELO
STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Pretensdo do recorrente de anulacdo da acéo pend que o condenou a pena de
14 anos de reclusdo, pela pratica do crime de homicidio qualificado.

2. Inexiste ilegdidade no acordao que ndo conheceu do habeas cor pus impetrado
na origem, em razdo da matéria ja ter Sdo decidida quando do julgamento da
apelacdo, o que levaria o Tribuna a reapreciar a propria decisao.

3. O acdrdao que negou provimento ao apelo defensivo ndo foi juntado aos autos
da impetracdo, o que inviabilizou a andise de eventua ilegdidade flagrante no ato
atacado, tendo em vista que, em sede de habeas corpus, a prova deve ser
pré-condtituida e incontroversa.

4. Impossihilidede de andlise, diretamente por esta Corte Superior, das supostas
nulidades ocorridas no curso do processo.

5. Recurso ordinario em habeas cor pus ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justi¢a, por unanimidade, negar

provimento ao

recurso. Os Srs. Minigros Jod llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e

Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de marco de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 63.236 - RJ (2015/0210635-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS
: FABIANO GONCALVES LOPES

: RODRIGO HENRIQUE ROCA PIRES - RJ092632

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus com pedido liminar, interposto
em favor de FABIANO GONCALVES LOPES, contra acorddo do Tribunad de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, cuja ementa registra:

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. SUSTENTA O
IMPETRANTE PRELIMINARMENTE QUE IMPETRARA HABEAS
CORPUS CONTRA DECISAO DESTE COLEGIADO PERANTE O E.
STJ TENDO SIDO PROFERIDA DECISAO MONOCRATICA PELO
MINISTRO RELATOR RECONHECENDO A INCOMPETENCIA
DAQUELA CORTE SUPERIOR BEM COMO DETERMINANDO A
REMESSA DO FEITO AO TRIBUNAL DE JUSTICA, SENDO QUE
DIANTE DA NAO LOCALIZACAO DO FEITO NESTA CORTE
ESTADUAL RENOVAVA O PEDIDO ATRAVES DO PRESENTE
MANDAMUS, E NO MERITO AFIRMA QUE ACAO ORIGINARIA NA
QUAL O PACIENTE FOI CONDENADO PELA PRATICA DO DELITO
DE HOMICIDIO QUALIFICADO A PENA DE 14 ANOS DE RECLUSAO,
PADECE DE NULIDADE PROCESSUAL REFERENTE A DUPLA
INTERVENIENCIA DA MAE DA VITIMA NO PROCESSO, COMO
ASSISTENTE DE ACUSACAO E INFORMANTE, ALEGANDO
DESEQUILIBRIO NA RELACAO PROCESSUAL, BEM COMO
NULIDADE DO SEGUNDO E TERCEIRO QUESITOS EIS QUE
INCONCILIAVEIS, E AINDA DO QUARTO QUESITO RELATIVO A
QUALIFICADORA PELA ALEGADA VIOLAGCAO A SOBERANIA DOS
VEREDITOS E DA COISA JULGADA. REQUER O IMPETRANTE O
DEFERIMENTO DE LIMINAR PARA RECOLHIMENTO DO
MANDADO DE PRISAO, AO MENOS ATE O JULGAMENTO DO
PRESENTE WRIT, E A CONCESSAO DA ORDEM PARA ANULAR O
PROCESSO PRINCIPAL A PARTIR DA SESSAO PLENARIA DO
TRIBUNAL DO JURI. HABEAS CORPUS QUE NAO MERECE SER
CONHECIDO. DA LEITURA ATENTA DOS AUTOS E DAS
INFORMACOES APRESENTADAS SE DEPREENDE QUE O PACIENTE
FOI DENUNCIADO, PRONUNCIADO E CONDENADO PELA PRATICA
DO DELITO PREVISTO NO ART. 121, § 2°, INCISOS | E IV DO CP, A
PENA DE 14 (QUATORZE) ANOS DE RECLUSAO, NO REGIME
INICIAL FECHADO. INTERPOSTO RECURSO DE APELACAO PELA
DEFESA E MINISTERIO PUBLICO, ESTA COLENDA 72 CAMARA
CRIMINAL, ATRAVES DO VOTO CONDUTOR DA LAVRA DA E.
DESEMBARGADORA MARCIA PERRINI BODART (RELATORA) EM
SESSAO DE JULGAMENTO REALIZADA NA DATA DE 13/11/2012,
POR UNANIMIDADE, REJEITOU AS PRELIMINARES E NEGOU
PROVIMENTO A AMBOS OS APELOS, CONSTANDO DAS
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INFORMACOES QUE A E. 32 VICE-PRESIDENCIA DESTE TRIBUNAL
INADMITIU OS RECURSOS EXTRAORDINARIO E ESPECIAL ASSIM
NAO FOI CONHECIDO O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL PELO
STJ, TODOS INTERPOSTOS PELA DEFESA, OCORRENDO, POIS, O
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA MONOCRATICA.
VISLUMBRA-SE QUE DA ANALISE DA INICIAL, OBJETIVA O
IMPETRANTE, ATRAVES DA VIA RESTRITA DESTE WRIT E DE
MANEIRA TRANSVERSA, PROCEDER A REVISAO CRIMINAL DE
SENTENCA CONDENATORIA, DEVENDO SER CONSIDERADO A
OCORRENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DO DECISUM
MONOCRATICO. CONFORME BEM DESTACADO PELA D.
PROCURADORIA DE JUSTICA, 'A VIA DO HABEAS CORPUS NAO
PODE SER UTILIZADA PARA MODIFICAR A DECISAO PROFERIDA
PELO PODER JUDICIARIO, SE JA FORAM ESGOTADOS TODOS OS
MEIOS CABIVEIS DE IMPUGNACAO PREVISTOS EM LEI.!, SENDO
FORCOSO SE RECONHECER QUE NAO SE ADMITE A UTILIZACAO
DO HABEAS CORPUS COMO SUBSTITUTO DE RECURSO
ORDINARIO, NEM SUCEDANEO DA REVISAO CRIMINAL.
TODAVIA, PODE SER MITIGADO, EM SITUACOES EXCEPCIONAIS,
NAS HIPOTESES EM QUE SE DETECTAR FLAGRANTE
ILEGALIDADE, NULIDADE ABSOLUTA OU TERATOLOGIA A SER
ELIMINADA, SITUACAO QUE NAO SE VERIFICA NO CASO
CONCRETO. NO ENTANTO, E DE SE RESSALTAR QUE AS
ALEGADAS NULIDADES APONTADAS NA IMPETRACAO, A TODA
EVIDENCIA CUIDA-SE DE MERA REPETICAO DE PEDIDO CONTIDO
NO RECURSO DE APELACAO N. 0006036-45.2004.8.19.0024, CUJA
MATERIA FOI OBJETO DE DECISAO POR ESTA COLENDA 072
CAMARA CRIMINAL, EM SESSAO DE JULGAMENTO REALIZADA
EM 13/11/2012, QUE POR UNANIMIDADE, NEGOU PROVIMENTO AO
APELO DEFENSIVO. DESSA FORMA, TRATANDO-SE DE QUESTAO
JA SUSCITADA E EXAUSTIVAMENTE ENFRENTADA POR ESTE
MESMA CAMARA QUANDO DO JULGAMENTO DA MENCIONADA
APELACAO, DESCABE SOBRE ELA NOVA AVALIACAO, EIS QUE
NENHUM ELEMENTO NOVO CONSTOU DA IMPETRACAO DO
PRESENTE WRIT, OPERANDO-SE, POIS, COISA JULGADA. EM
SENDO ASSIM, NESSE TOCANTE, DESCABE A PRESENTE
IMPETRACAO, ANTE A IMPOSSIBILIDADE DESTE ORGAO
FRACIONARIO REVER SUA PROPRIA DECISAO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO, FACE A IMPOSSIBILIDADE DE SE UTILIZAR A
VIA ELEITA COMO SUBSTITUTIVO DA ACAO PROPRIA."

Neste recurso, a defesa sustenta que caberia ao Tribuna de Justica fluminense
conhecer da ordem de habeas corpus di impetrada. Alega que a agdo pend oposta contra o
recorrente seria nula, porque a mée da vitima teria participado como informante durante a
producdo da prova oral. Sustenta, ainda, que o questionério submetido ao Conselho de Sentenca
seria nulo por violagdo da soberania do veredito do Jri e da coisa julgada, "lsso porque, como
esté4 na denuncia, na pronuncia, no libelo e no questionario do processo, o paciente e o
corréu teriam agido em coautoria no crime de morte, portanto, nas mesmas condic¢des de
dolo e conduta, ndo se concebendo, a partir dai, como apenas um deles possa ser
absolvido por legitima defesa." (e-STJfl. 74).

Requer que sgja determinado ao Tribund de origem que julgue o habeas corpus
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gue ndo foi conhecido, ou a anulagéo do processo principd a partir da Sessdo Plenaria do Jri.
Liminar indeferida.
Parecer do Minigtério Publico Federa pelo ndo conhecimento do recurso.
E ordatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 63.236 - RJ (2015/0210635-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : FABIANO GONCALVESLOPES

ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE ROCA PIRES - RJ092632
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO. NULIDADES PROCESSUAIS. MATERIA  NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE PELO
STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Pretensdo do recorrente de anulacdo da acéo pend que o condenou a pena de
14 anos de reclusdo, pela prética do crime de homicidio qualificado.

2. Inexiste ilegdidade no acorddo que ndo conheceu do habeas cor pus impetrado
na origem, em razdo da matéria ja ter sdo decidida quando do julgamento da
apelacdo, o que levaria o Tribuna a reapreciar a propria decisao.

3. O ac6rddo que negou provimento ao apelo defensivo ndo foi juntado aos autos
da impetracdo, o que invigbilizou a andise de eventua ilegdidade flagrante no ato
atacado, tendo em vista que, em sede de habeas corpus, a prova deve ser
pré-congtituida e incontroversa.

4. Impossihilidede de andlise, diretamente por esta Corte Superior, das supostas
nulidades ocorridas no curso do processo.

5. Recurso ordinario em habeas cor pus néo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Rélator):
Como relatado, pretende o recorrente a anulagéo da agdo pena que o condenou a

pena de 14 anos de reclusdo, pela prética do crime de homicidio qualificado.

De inicio, verifica-se que ndo assiste razdo ao recorrente.
Da leitura do acordao impugnado, constata-se que o pleito de reconhecimento de

nulidades processuais ndo foi andlisado no habeas corpus originaio, com base na seguinte
fundamentacéo:

"Visumbra-se, pois, que o impetrante reitera pedido de reconhecimento de
nulidades processuais, as quais, que segundo se observa dos termos da
propriaimpetracso, foram rechacadas por este Org&o fracionério.

Todavia, tratando-se de questdo j& suscitada e exaustivamente enfrentada
por este mesma Cémara quando do julgamento da mencionada apelacéo,
descabe sobre da nova avaliacdo, eis que nenhum elemento novo constou
da impetracdo do presente writ, operando-se, pois, coisa julgada.

(...)

Nesse diapasdo, considerando que a causa de pedir destes autos estdo
abarcados pelo objeto ja julgado na Apdagd n. 0006036-
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45.2004.8.19.0024 ja referida, incide no caso concreto 0 pressuposto
processual negativo da coisa julgada, uma vez que a matéria cuja apreciacdo
se pretende jafoi decidida por esta Camara Crimind.

Em sendo assim, nesse tocante, descabe a presente impetracdo, ante a
impossibilidade deste Orgao fracionério rever sua propria decisao.

Ademais, observa-se, que o impetrante ndo se incumbiu de juntar aos autos
documentac&o que comprove sua aegacao, eis que como se vé ainicia ndo
se fez acompanhar de peca essencial, qua sgia cdpia do acorddo prolatado
por esta C. 72 Camara Criminal que desproveu o apelo defensivo.”

Da transcricdo acima, verificarse inexidir ilegdidade no acorddao que ndo
conheceu do habeas corpus impetrado na origem, em razdo da matéria ja ter sdo decidida
quando do julgamento da apelacdo, o que levariao Tribund a reapreciar a préopria decisao.

Também restou destacado que o referido acorddo que negou provimento ao apelo
defensivo ndo foi juntado aos autos da impetracdo, o que inviabilizou a andise de eventud
ilegdidade flagrante no ato atacado, tendo em vista que, em sede de habeas corpus, a prova
deve ser pré-condtituida e incontroversa. Neste sentido, colaciono:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO. INSTRUCAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DA DECISAO QUE DECRETOU A
SEGREGACAO CAUTELAR. PRETENSAO DE ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.

| - Impede o conhecimento do recurso em habeas corpus a insuficiéncia na
sua instrucdo, notadamente como na hip6tese, onde ndo foi juntada pelo
recorrente a copia da r. decisdo que decretou a sua prisdo preventiva
(precedente).

[...]

Recurso ordinério parcialmente conhecido e, nesta extensao, desprovido."
(RHC 60.757/RJ, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 03/09/2015, DJe 24/09/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA EM
PRONUNCIA. INSTRU(;AO DEFICIENTE. PRETENSAO DE SIMPLES
REFORMA. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

[...]

2. Cabe ap impetrante o escorreito aparelhamento do habeas corpus, bem
como do recurso ordin&rio dele originado, indicando, por meio de prova
pré-constituida, o constrangimento ilegd aegado.

3. E invidved divisar, de forma meridiana, a alegacio de constrangimento,
diante da instrugdo deficiente dos autos, no qual se deixou de coligir copia
da decisdo que decretou a prisdo preventiva do acusado, documento
imprescindivel a plena compreensdo dos fatos aduzidos no presente
recurso.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no RHC 48.939/MG, Re. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe 23/04/2015)
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Neste sentido, esta Corte Superior fica impedida de apreciar diretamente as
apontadas nulidades, tendo em vista que ndo foram objeto de andise naimpetragéo originaria

Neste sentido, nego provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0210635-1 RHC 63.236/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00060364520048190024 00229698220158190000 229698220158190000
60364520048190024

EM MESA JULGADO: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : FABIANO GONCALVESLOPES
ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE ROCA PIRES - RJ092632
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : JOSE AUGUSTO MOREIRA FELIPE
CORREU : JEFFERSON MACHADO DE ASSIS
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



