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EMENTA

PROCESSUAL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO
AO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE CONCESSAO DE
APOSENTADORIA. EXISTENCIA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. EXCESSO DE PRAZO DO PAD CONFIGURADO.
ILEGALIDADE DA NEGATIVA DE APOSENTACAO. RECURSO
ESPECIAL IMPROVIDO.
| — Consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 1973.
Il - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa
ao dispositivo de lei federal € genérica, sem demonstracdo efetiva da
contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula n. 284 do
Supremo Tribunal Federal.
il - O acdrdao recorrido encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte, segundo a qual, em caso de inobservancia de prazo razoavel
para a conclusdo do processo administrativo disciplinar, ndo ha falar em
ilegalidade na concessao de aposentadoria ao servidor investigado.
IV — Recurso especial improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao recurso especial, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho,
Benedito Goncalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra.

Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 07 de marc¢o de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
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RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNIAO, contra
acordao prolatado, por unanimidade, pela 4% Turma do Tribunal Regional
Federal da 5% Regidao no julgamento de apelagcéo, assim ementado (fls.
186/192¢):

Constitucional e Processual Civil. Mandado de Seguranca.
Pedido de aposentadoria voluntéria. Preenchimento dos
requisitos. Servidor que responde a processo
administrativo disciplinar. Art. 172, da Lei n° 8.112/90.
Excesso de prazo para a conclusdo do PAD. Possibilidade
de concesséo da aposentadoria. Precedentes desta Corte.
Apelacéo improvida.

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados (fls.
202/207e).

Com amparo no art. 105, lll, a, da Constituicdo da Republica,
aponta-se ofensa aos dispositivos a seguir relacionados, alegando-se, em
sintese, que:

() Art. 535 do Cadigo de Processo Civil: o acordao recorrido
omitiu-se quanto a questéo suscitada em sede de embargos declaratérios; e

(i) Arts. 150, 152, 155 e 172 da Lei n. 8.112/90: fica impedido
de obter a aposentadoria voluntaria o servidor que responde a processo
administrativo disciplinar, o qual podera ser prorrogado quantas vezes forem
necessarias.

Com contrarrazdes (fls. 222/240e), o recurso foi admitido (fls.
242e).
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VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 1973.

Trata-se, na origem, de mandado de seguranca, impetrado por
servidor publico, contra ato de indeferimento do pedido de aposentadoria,
motivado pela existéncia de processo administrativo disciplinar contra o
Impetrante, o que impediria a concessao da aposentadoria, nos termos do
art. 172 da Lei n. 8.112/90.

O Tribunal de origem reconheceu a ilegalidade do
indeferimento da aposentacao, tendo em vista a demora na tramitagéo do
processo disciplinar.

A Unido interpds recurso especial alegando, além de omisséo
no acérdao recorrido, violagdo do art. 172 da Lei n. 8.112/90, ao argumento
de que fica impedido de obter a aposentadoria voluntaria o servidor que
responde a processo administrativo disciplinar, o qual podera ser prorrogado
guantas vezes forem necessarias.

De inicio, ndo se pode conhecer a apontada violacdo ao art.
535 do Cadigo de Processo Civil, porquanto o recurso cinge-se a alegacdes
genéricas e, por isso, ndo demonstra, com transparéncia e precisao, qual
seria 0 ponto omisso, contraditério ou obscuro do acoérdao recorrido, bem
como a sua importancia para o deslinde da controvérsia, o que atrai o 6bice
da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por analogia, no
ambito desta Corte.

Nessa linha;
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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRICAO
DA PRETENSAO EXECUTORIA. AFASTAMENTO.
AUSENCIA DE INERCIA DO CREDOR. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO NAO
COMPROVADO.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma
genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais o
acordado se fez omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na
hipétese, o 6bice da Sumula 284 do STF.

(...)

(AgRg no REsp 1450797/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 11/06/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
SERVIDOR PUBLICO. PROFISSIONAL DA AREA DA
SAUDE. IMPOSSIBILIDADE DE ACUMULACAO DE
CARGOS. ACORDAO COM FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
INCOMPATIBILIDADE DE HORARIOS. IMPOSSIBILIDADE
DE REVISAO, NA VIA ELEITA. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Quanto a alegacdo de negativa de prestacao jurisdicional,
verifica-se que, apesar de apontar como violado o art. 535 do
CPC, a agravante nado evidencia gqualquer vicio no acérdao
recorrido, deixando de demonstrar no que consistiu a alegada
ofensa ao citado dispositivo, atraindo, por analogia, a incidéncia
da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal ("é inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da
controvérsia”). Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp
422.907/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJe de 18/12/2013; AgRg no AREsp 75.356/SC, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
21/10/2013.

(AgRg no AREsp 318.883/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe
01/07/2014, destaque meu).

Quanto ao mérito, o acordao recorrido encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual, em caso de

inobservancia de prazo razodvel para a conclusdo do processo



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

administrativo disciplinar, ndo ha falar em ilegalidade na concessédo de
aposentadoria ao servidor investigado.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SERVIDOR
PUBLICO. PENDENCIA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. DEFERIMENTO DE APOSENTADORIA AO
SERVIDOR. POSSIBILIDADE. CASSAC;AO DE
APOSENTADORIA. CABIMENTO.

1. Este Superior Tribunal de Justi¢ca pacificou o entendimento,
cristalizado no enunciado da Sumula 211/STJ, segundo o qual
a mera oposicdo de embargos declaratdrios ndo € suficiente
para suprir 0 requisito do prequestionamento, sendo
indispensavel o efetivo exame da questdo pelo acoérdao
objurgado. Precedentes.

2. Nao sendo observado prazo razoavel para a conclusdo do
processo administrativo disciplinar, ndo ha falar em ilegalidade,
a luz de uma interpretacao sistémica da Lei n® 8.112/90, do
deferimento de aposentadoria ao servidor. Com efeito,
reconhecida ao final do processo disciplinar a pratica pelo
servidor de infracdo passivel de demissao, podera a
Administracdo cassar sua aposentadoria, nos termos do artigo
134 da Lei n° 8.112/90.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 916.290/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 26/10/2010,
DJe 22/11/2010 - destaque meu).

Na mesma linha, recentes decisbes monocraticas: REsp
1.376.017/CE, Rel. Min. Sergio Kukina, DJe de 18.05.2015; AREsp
532.533/PR, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 03.10.2014; REsp
1.109.589/RJ, Rel. Min. Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJ/SE), DJe de 03.04.2014.

Na espécie, conforme consignou a sentenca, ja havia
transcorrido mais de um ano desde a autuagéo do processo administrativo
disciplinar, sem que o mesmo tivesse sido julgado, o que implica em
excesso de prazo.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO ao Recurso Especial.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2015/0110724-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.532.392/ SE

Numeros Origem: 00031662120134058500 31662120134058500 562538
PAUTA: 07/03/2017 JULGADO: 07/03/2017

Relatora
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO . JOAO BOSCO GOISDA ROCHA
ADVOGADO : JOAO BOSCO GOISDA ROCHA FILHO - SE005043

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Aposentadoria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



