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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°823.554 - MG
(2015/0308634-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ANA CLAUDIA FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : CRISTIANO REIS GIULIANI

DANNIEL DIAS JACOME REIS
LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : GELSON MARIO BRAGA FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDORA PUBLICA
ESTADUAL. INEXISTENCIA DE ViCIOS NO ACORDAO A QUO. DIREITO
ADQUIRIDO. MATERIA DE INDOLE EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. ANALISE DE DIREITO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 280/STF. REVISAO DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. N&o ha que se confundir entre decisdo contraria aos interesses da parte e negativa
de prestacéo jurisdiciond. Precedentes.

2. N&o se conhece, na via especial, de eventua violagdo aos principios esculpidos no
art. 6° da Le de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro (direito adquirido, ato
juridico perfeito e coisa julgada), porquanto, apesar de previstos em norma
infracondtituciona, estdo revestidos de carga eminentemente congituciond.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

As Sras. Minigtras Assusete Magahées (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
votaram com 0 Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 15 de marco de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator



A

@)

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°823.554 - MG

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
PROCURADOR

(2015/0308634-7)

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: ANA CLAUDIA FERREIRA DE OLIVEIRA
© CRISTIANO REIS GIULIANI
DANNIEL DIAS JACOME REIS
LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA
: ESTADO DE MINAS GERAIS
: GELSON MARIO BRAGA FILHO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por ANA CLAUDIA FERREIRA DE
OLIVEIRA contra decisdo monocrética, de minharelatoria, assm ementada (fl. 755):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDORA PUBLICA
ESTADUAL. INEXISTENCIA DE ViCIOS NO ACORDAO A QUO. DIREITO
ADQUIRIDO. MATERIA DE INDOLE EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. ANALISE DE DIREITO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA Ne 280/STF. REVISAO DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA Ne 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Embargos de declaracéo rejeitados (fls. 769/770).

No presente recurso, reitera-se a existéncia de vicios no aresto objurgado, de omisséo e
contradicao, bem como a violagéo do artigo 6° da LINDB (fls. 774/791).

Pugna, por fim, a reconsideracdo da decisdo, em juizo de retratacdo, ou a remessa do

presente recurso ao 6rgdo colegiado.

E o rdatdrio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDORA PUBLICA
ESTADUAL. INEXISTENCIA DE ViCIOS NO ACORDAO A QUO. DIREITO
ADQUIRIDO. MATERIA DE INDOLE EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. ANALISE DE DIREITO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 280/STF. REVISAO DE FATOS E PROVAS,
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N 7/STJ.

1. N&o ha que se confundir entre decisdo contréria aos interesses da parte e
negativa de prestacéo jurisdiciona. Precedentes.

2. Nao se conhece, navia especia, de eventua violagdo aos principios esculpidos
no art. 6° da Le de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro (direito adquirido, ato
juridico perfeito e coisa julgada), porquanto, apesar de previstos em norma
infracondtitucional, estdo revestidos de carga eminentemente congtituciond.
Precedentes.

3. Agravo regimental néo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

O presente agravo regimental ndo merece lograr éxito.

Com efeito, dessume-se das razdes recursais que a parte agravante nao trouxe
elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, deu a solucéo que melhor

espelha a orientacdo jurisprudencia do STJ sobre a matéria.

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser mantido
pelos seus proprios e juridicos fundamentos, in verbis:

Trata-se de agravo em recurso especid mangado por ANA CLAUDIA
FERREIRA DE OLIVEIRA em face de decisdo do Tribuna de Justica do Estado
de Minas Gerais, que negou admissibilidade a recurso contra acordéo assim
ementado (fl. 388):

APELACAO CIVEL - ADMINISTRATIVO - SERVIDOR ESTADUAL -
DETENTOR DE FUNCAO PUBLICA - EFETIVACAO - CARGO
CORRESPONTE AO OCUPADO EM 01 DE AGOSTO DE 1990 -
INSTITUICAO DO REGIME JURIDICO UNICO NO ESTADO -
ARTS. 105 E 106, DO ADCT, ACRESCENTADOS PELA EC 49/2001
- CONDENACAO - PARTE ILIQUIDA - REEXAME NECESSARIO.

Deve ser observada a funcdo publica exercida em 01° de agosto de
1990, para fins de concretizacdo dos direitos previstos nos artigos 105 e
106, do ADCT, acrescido pela Emenda Congtitucional 49/2001. Com
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efeito, foi nesse momento, data da ingtituicdo do regime juridico Unico
no Estado, que o detentor de fungdo publica passou a exercer cargo
publico.

Embargos de declaracdo acolhidos:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ADMINISTRATIVO - SERVIDOR
ESTADUAL - DETENTOR DE FUN(;AO PUBLICA - EFETIVA(;AO -
CARGO CORRESPONTE AO OCUPADO EM 01 DE AGOSTO DE
1990 - INSTITUICAO DO REGIME JURIDICO UNICO NO ESTADO
- ARTS. 105 E 106, DO ADCT, ACRESCENTADOS PELA EC
49/2001. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.
De &mbito meramente integrativo do julgamento principal, os embargos
de declaracdo tém por escopo aclarar obscuridade, harmonizar pontos
contraditorios ou suprir omissdes existentes no acérddo, td como
previsto no artigo 535, incisos | ell, do CPC.

Ocorrendo omissao, é possivel o acolhimento, sem efeitos infringentes,
para sanar as omissdes apontadas.

No especial, fundamentado no artigo 105, I, "a', da Congtituicdo Federal,
alegou-se contrariedade as disposicOes dos artigos (a) 128, 165, 458, |1, e 535,
I, do CPC — por permanecerem vicios no acordao recorrido, (b) 6° da LINDB —
por ter desconsiderado o Tribunal a quo a existéncia de ato juridico perfeito, e (c)
4° do CPC — porgue "muito embora a Turma Julgadora tenha reconhecido que a
autora foi admitida no Cartério do 2° Oficio no ano de 1988, constou, no v.
acordao, que o inicio do cargo publico se deu apenas em agosto de 1990, o que,
evidentemente, ndo corresponde a realidade" (fls. 633/654).

Apresentadas contrarrazoes (fls. 679/689).

A decisfo agravada negou seguimento ao especial sob a compreensio de que (a)
ndo h& que se falar em violacdo ao disposto nos artigos 128, 165, 458, |1, e 535,
II, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que todas as questdes essenciais ao
desate da lide foram apreciadas pela Turma Julgadora naquilo que lhe pareceu
relevante, (b) quanto a suposta ofensa ao disposto no artigo 6° da Le de
Introducéo as Normas do Direito Brasileiro, invidve o apelo, porquanto o Tribunal
ad quem ja se manifestou no sentido de que a referida norma ndo pode ser
analissda em sede de recurso especial, por envolver tema de indole
eminentemente constitucional, (¢) no que tange a discusséo sobre o artigo 49, 1,
do Cadigo de Processo Civil, verifica-se que, na hipétese dos autos, a andise de
tal tematica implicaria o reexame dos termos da legidacdo local aplicavel ao caso
dos autos, expediente que escapa ao ambito do recurso interposto, incidindo na
espécie 0 Enunciado n® 280 da Sumula do Supremo Tribuna Federa (fls.
701/704).

Sustenta a parte agravante que deve ser conhecido o recurso especial, porque (a)
ndo foram sanadas as omissdes apontadas, de modo que o julgamento
permaneceu com trés vicios, porque (b) em razdo da interposicdo de recurso
extraordinario, a matéria congtitucional, no tocante aos pontos da LINDB que
repetem garantias constitucionais, deverdo ser examinadas pelo STF, e pogue (¢)
ndo h& necessidade de andise da legidacéo loca para se concluir pela violagdo do
artigo 4°, 1, do CPC.

Contraminuta (fls. 734/738).

E o relatdrio. Decido.

Irretocével o juizo negativo prévio de admissibilidade.
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N&o h& que se falar em negativa de prestacdo jurisdicional, visto que ta somente
se configura quando, na apreciagcdo de recurso, o 6rgdo julgador insiste em omitir
pronunciamento sobre gquestdo que deveria ser decidida, e ndo foi. Em verdade,
constata-se, no tocante a0 reenquadramento da autora, que o Tribuna a quo
enfrentou a matéria posta em debate na medida necess&ria para o dedinde da
controvérsia, a0 expressar que "correta a interpretagdo da Administracdo no
sentido que deve ser observada a fungdo publica exercida em 01° de agosto de
1990", data em que a autora passou a exercer cargo publico. Relembre-se que
ndo h& que se confundir entre decisdo contréria aos interesses da parte e negativa
de prestacdo jurisdicional (cf. AgRg no AREsp 315.629/RJ, Rd. Min. OG
FERNANDES, DJe 21/03/2014; AgRg no ARESp 453.623/SP, Rel. Min. SERGIO
KUKINA, DJe 21/03/2014).

De outra monta, € firme o entendimento no ambito do STJ no sentido de que ndo
se conhece, na via especial, de eventua violagdo aos principios esculpidos no art.
6° da Le de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro (direito adquirido, ato
juridico perfeito e coisa julgada), porquanto, apesar de previstos em norma
infraconstitucional, estdo revestidos de carga eminentemente constitucional (cf.
AgRg no AREsp 784.506/SP, Re. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe 24/11/2015; AgRg nos EDcl no AREsp 731.297/RJ, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 30/09/2015).

Findmente, a andlise do artigo 4° do CPC, td como proposta pea parte que
recorre, € vedado a este Superior Tribunal de Justica, ndo apenas em decorréncia
da aplicacdo do disposto na Simula 280/STF — "por ofensa a direito local ndo
cabe recurso extraordinario” —, mas, também, por demandar a andlise de dos
fatos e das provas nos autos, 0 que ndo é adequado na via €leita, consoante
disposto na Simula n® 7/STJ — "a pretensdo de simples reexame de prova nao
ensgja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 544, 84°, |1, "a', do CPC, CONHECO do
AGRAVO, mas lhe NEGO PROVIMENTO.

Publique-se. Intimem-se.

Com essas consideragdes, NEGO PROVIMENTO ao AGRAVO REGIMENTAL.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2015/0308634-7 AREsp 823.554 / MG

NUmeros Origem: 10701092584641005 25846410920098130701
PAUTA: 15/03/2016 JULGADO: 15/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ANA CLAUDIA FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : CRISTIANO REISGIULIANI

DANNIEL DIASJACOME REIS

LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA
AGRAVADO : ESTADO DEMINAS GERAIS
PROCURADOR : GELSON MARIO BRAGA FILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANA CLAUDIA FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : CRISTIANO REISGIULIANI

DANNIEL DIASJACOME REIS

LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA

AGRAVADO - ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : GELSON MARIO BRAGA FILHO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

As Sras. Ministras Assusete Magahées (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.



