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HABEAS CORPUS N° 338.645 - RS (2015/0258140-6)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : EVANDRO NUNES CORREIA

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
TRAFICO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006.
INVIABILIDADE. FIXACAO DO REGIME FECHADO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus nd pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para aplicagdo da causa de diminuicéo de pena do art. 33, § 4° da Lei
n. 11.343/06, o condenado deve preencher cumulativamente todos os
requisitos legais, quais sgjam, ser priméio, de bons antecedentes, ndo se
dedicar a atividades criminosas nem integrar organizacdo Criminosa,
podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos),
a depender das circunstancias do caso em concreto.

3. In casu, o Tribund de origem afastou aguele redutor considerando
gue o paciente, embora tecnicamente primé&io, em razéo da reiteracéo
da pratica criminosa especifica, demonstrava que se dedicava a
atividadesiilicitas.

4. A modificagéo da conclusdo a que chegou o Tribuna a quo implicaria
incursdo na seara fético-probatoria, vedada nesta via estreita do habeas
corpus.

5. O Plen&io do Supremo Tribund Federal, em 27/7/2012, a0 julgar 0
HC 111840/ES, por maoria, declarou incidentamente a
incondtitucionalidade do art. 2°, § 1° da L& n. 8.072/1990, com a redagdo
gue lhe foi dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

6. Tendo em visda a quantidade de pena impoga (5 anos), a
primariedade do condenado e o fato de todas as circunstancias judicias
terem ddo consideradas favoravels, deve ser fixado o regime inicid
semiaberto, a teor do contido no art. 33, § 2°, dinea"b", e § 3, do Cddigo
Penal.
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7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
fixar o regime semiaberto para o inicio de cumprimento da pena.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de oficio, nos termos do voto
do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Reynaddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de fevereiro de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia impetrado
em favor de EVANDRO NUNES CORREIA, em que se aponta como autoridade coatora a 12
Camara Crimind do Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que deu provimento a
Apelacdo Crimind Minigeria n. 0257715-84.2015.8.21.7000.

Consta dos autos que:

a) 0 Jizo de Direito da 9 Vara Crimind da Comarca de Porto Alegre
condenou o paciente, por ofensa ao art. 33 da Lei n. 11.343/2006, a pena de 3 anos e 4 meses de
reclusdo, em regime inicid aberto, e ao pagamento de 366,4 dias-multa (e-STJ fls. 258/267); e

b) o TYRS deu provimento a Apelacéo Crimind Minigerid, para afastar
a aplicacdo do redutor do 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, indeferir a subgtituicdo da
reprimenda corporal por restritivas de direito, em raz&o de a pena ser superior a 4 anos, bem
como fixar o regime inicid fechado (e-STJ fls. 328/338).

No presente writ, a Defensoria adega que o paciente sofre
constrangimento ilegd porque ndo foi aplicada a reducéo do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006.
Reconhecido esse direito e reduzida a reprimenda, pugna pela substituicdo da pena prevista no
art. 44 do Codigo Penal e alteracéo do regime inicid de seu cumprimento para o aberto.

A liminer foi indeferida (e-STJ fls. 346/347).

Em parecer o Minigtério Piblico Federal opinou pelo ndo conhecimento
do writ, no entanto, pela concessdo de oficio para aplicar a minorante do art. 33, § 4°, da Le
Antidrogas, fixar o regime aberto e subgtituir a pena corpora por restritivas de direto (e-STJ fls.
356/359).

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtitucional, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de doficio.

A Corte de origem deu provimento ao recurso de apelacdo minigerid,
reformando a sentenca condenatéria, para afastar a causa especia de diminuicéo de pena (art.
33, § 4° da Le n. 11.343/2006) por entender que o paciente se dedicava a traficancia,
circungténcia que obstava a aplicacéo da redutora (e-STJ fls. 335/336):

Com respeito ao apenamento, assiste razdo ao Ministério Pdblico, porquanto o
acusado ostenta condenacdo, ainda que recorrivel, pela prética anterior de fato
andlogo ao que ora lhe é imputado (processo n° 2.13.0086452-2), merecendo
registro, aqui, a circunstancia consistente em que os antecedentes impeditivos
da observancia da minorante de que trata o art. 33, § 4°, da Le Antidrogas,
diversamente dos considerados nas circunsténcias judiciais de fixag8o da pena,
incluem todos aqueles que séo anteriores a sentenca, pois revelam dedicacdo a
atividade delituosa (especifica, inclusive, na hipotese vertente).

[..]

Dai por que, afastada a causa de diminuicéo precitada, vai estabelecida a sancéo
carceréria do denunciado no patamar de cinco anos de reclusdo, e a pena
pecuniaria, em quinhentos e cinguienta dias-multa observado o valor unitério
determinado na sentenga, restando fixado o regime prisiona fechado,
cons.iderando-se o quantum do apenamento ea regra posta no art. 33, § 3, do
Cédigo Penal.

E sabido que o legidador, ao editar a Lei n. 11.343/2006, objetivou dar
tratamento diferenciado ao traficante ocasond, ou sgja, aquele que ndo faz do tréfico 0 seu meo
de vida, por merecer menor reprovabilidade e, consequentemente, tratamento mais benéfico do
gue o dispensado ao traficante habitud.

Para aplicacéo da causa de diminuicdo de penado art. 33, 8 4° daLe n.
11.343/2006, o condenado deve preencher cumulativamente todos os requisitos legais, quas
sgam, ser primaio, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizacao criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos),
a depender das circunstancias do caso em concreto.

Para afirmar que o agente se dedica a aividades criminosas, O
magistrado tera de andisar a vida pregressa do agente, sopesando sua conduta socid, a
habituaidade com que ele se envolveu em episodios dditivas, bem como as circunstancias faticas
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gue envolvem o tréfico de drogas.

A doutrina e a jurisprudéncia apontam situaces caracterizadoras de
atividades criminosas, tais como o fato de 0 agente encontrar-se na posse de armas e apetrechos
relacionados ao trafico, como embalagens para porcdes individudizadas (sacolés), a quantidade
de droga apreendida e a circunstancia de ele estar respondendo a outros processos criminais.

Nesse contexto, do trecho do aresto acima transcrito, observa-se que o
Tribund de origem fundamentou o afastamento da causa de diminuicdo na reiteracdo dditiva
especifica, 0 que demonstrou sua dedicacdo ao tréfico de drogas.

Assm, no ponto, ndo se vidumbra manifesta ilegdidade apta a causar
constrangimento a liberdade de locomog&o, porquanto devidamente expostos os motivos para o
afastamento da dudida minorante, destinada aos que ndo se dedicam a atividades criminosas, 0
gue ndo é o caso do ora paciente.

Ademais, adentrar nessa seara para modificar a conclusdo a que chegou
o Tribund a quo implicaria incursdo na seara fético-probatdria, vedada nesta via estreita do
habeas cor pus.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS. ART.
33, § 4.2 DA LEI DE TOXICOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA
AFASTADA PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.FIXACAO APRIORISTICA DO REGIME
PRISIONAL INICIAL FECHADO.INCONSTITUCIONALIDADE.
ENTENDIMENTO FIRMADO PELO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL NO JULGAMENTO DO HC N.° 111.840/ES, REL. MIN. DIAS
TOFFOLI. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
SANCOES RESTRITIVAS DE DIREITOS. INVIABILIDADE. REQUISITO
OBJETIVO NAO PREENCHIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. N&o se aplica a causa de diminuicdo inserta no 8§ 4.° do art. 33 da Lel n.°
11.343/2006, na medida em que, conforme consignado no acérddo impugnado,
de forma devidamente fundamentada, o Paciente ndo preenche os requisitos
legais.

2. Na hipotese, o Tribunal de origem considerou que o Paciente, condenado
como incurso no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006, as penas de 05 (cinco)
anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, se dedicava a atividade
criminosa do tréfico, tendo em vista que foi preso em loca conhecido como
ponto de venda de drogas trazendo consigo 39 gramas de "cocaina’,
acondicionada em 36 pequenas embal agens plésticas, a quantia de R$ 41,00 e um
radio transmissor pendurado no pescogo.

3. Para efeito de aplicacé@o da causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, §
4.° dalLe n.° 11.343/2006, " A conduta social do agente, o concurso eventual de
pessoas, a receptacdo, 0s apetrechos relacionados ao tréfico, a quantidade de
droga e as situacbes de maus antecedentes exemplificam situacdes
caracterizadoras de atividades criminosas." (STF, RHC 94.806/PR, 1.2 Turma, Rel.
Min.CARMEN LUCIA, DJe de 16/04/2010.)

4. Nao é possivel, na estreita via do habeas corpus, afastar o entendimento
exarado pelas instancias ordinarias quanto a dedicacdo do ora Paciente a
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atividade criminosa, por demandar incabivel reexame do conjunto
fatico-probatorio. Precedentes.

[..]

9. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida para alterar o regime inicia
de cumprimento da pena para o semiaberto.

(HC 253.721/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
15/08/2013, DJe 26/08/2013)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAGAO.PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO OCORRENCIA. QUANTIDADE,
NATUREZA E DIVERSIDADE DAS DROGAS.QUANTUM DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO
INCIDENCIA. DEDICACAO AS  ATIVIDADES  CRIMINOSAS.
AFERICAO.REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.  INVIABILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA
DE DIREITOS IMPOSSIBILIDADE.PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS.
REGIME INICIAL FECHADO.FUNDAM ENTAQAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. NAO CONHECIMENTO.

1. In casu, néo se vislumbra ilegalidade manifesta a ser reconhecida, porquanto
as instancias ordinarias adotaram fundamentos concretos para justificar a
exasperacdo da pena-base acima do minimo legal, ndo parecendo arbitrério o
guantum imposto, tendo em vista a natureza e a diversidade das drogas
apreendidas - 12 invélucros de cocaina (10,81 g), 37 por¢des de crack (24,82 g) e
11 porgBes de maconha (12,33 g) - (art. 42 da Le&i n.° 11.343/2006).

2. Concluido pela Corte de origem, com arimo nos fatos da causa e nas
circunstancias do caso concreto, que o0 paciente se dedicava as atividades
criminosas, ndo incide a causa especial de diminuicéo de pena, porquanto n&o
preenchidos os requisitos previstos no art. 33, § 4° da Lei n.° 11.343/06. Para
concluir em sentido diverso, ha necessidade de revolvimento do acervo
fatico-probatorio, providénciaincabivel naviaestreita do habeas corpus.

3. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cédigo Penal, segundo o qual so faz jus ao
beneficio legal 0o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie, tendo a
reprimenda final alcancado 7 anos de reclusdo, ndo é possivel a pretendida
substituicao.

4. Devidamente fundamentada a imposi¢&o do regime inicia fechado, com base
nas circunstancias do caso concreto - apreensao de significativa quantidade e
diversidade de drogas, com natureza extremamente deletéria, em local conhecido
como ponto de tréfico, a denotar dedicacdo a narcotraficancia -, ndo ha
constrangimento ilegal a ser sanado.

5. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 316.403/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe 23/04/2015)

Quanto ao regime prisond, melhor sorte socorre ao paciente, visto que,
apesar de todas as circunstancias judiciais terem sdo consideradas favoravels, a pena-base ter
gdo fixada no minimo lega e ele (o0 paciente) ser tecnicamente primaio, o Tribuna de origem
confirmou o regime fechado, sem apresentar fundamentacdo suficiente para tanto (e-STJ fl. 336)

O Plenario do Supremo Tribund Federal, em 27/7/2012, a0 julgar o HC
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a incondtitucionalidade do art. 2°, § 1° da Lel
n. 8.072/1990, com a redacgdo que lhe foi dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
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obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados.

Assm, tendo em vista a quantidede de pena imposta (5 anos), a
primariedade do condenado e o fato de todas as circunstancias judicias terem sdo consideradas
favorévels, deve ser fixado o regime inicid semiaberto, a teor do contido no art. 33, § 20, dinea
"b", e § 3, do Cddigo Penal.

Nesse sentido, colho o0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

PENAL. HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL.NAO-CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIAGAO PARA
O TRAFICO.INCIDENCIA DA MINORANTE DO § 4° DO ART. 33
IMPOSSIBILIDADE.DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. FIXACAO DO
REGIME INICIAL FECHADO.GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO SUMULADO DO STF E DO STJ
FIXACAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[..]

Il - Na hipoétese, o eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, em sede de
apelacdo crimina, reformou a sentenca condenatéria para afastar aincidénciado
redutor do § 4°, do art. 33, da Le n.11.343/06, e manteve o regimeinicia fechado
para o paciente.

IV - E razoavel o afastamento da aplicagdio da mencionada minorante, n&o
obstante seja 0 paciente primério, em virtude da diversidade das drogas com ele
encontradas, bem como da dedicacdo a atividade criminosa, adequadamente
fundamentadas no acérddo i mpugnado.

V - Ressalte-se, por imprescindivel, que a conclusdo acima expendida impede, ex
vi legis, a substituicdo por pena restritiva de direitos, haja vista que o quantum
de pena imposto inviabiliza a concesséo do beneficio, nos termos do art. 44,
inciso |, do Codigo Penal.

VI - O Enunciado 440, da Simula do STJ afirma que "fixada a pena-base no
minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do
qgue o cabivel em razdo da sangdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito".

VIl - In casu, da anadlise dos fundamentos expostos pelas instancias ordinarias,
guando da realizacdo da dosimetria da pena, verifica-se que as circunstancias
judiciais do paciente foram avaliadas de modo inteiramente favoravel, bem como
que se trata de individuo primério, razéo pela qual o regime que melhor atende
sua situagdo, nos termos do art. 33, 8 2° b e § 3° do Codigo Penal, é o
semiaberto.

Habeas corpus nado conhecido. Ordem concedida de oficio.

(HC 311.367/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
11/06/2015, DJe 19/06/2015)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. OBICE DA SUMULA 691 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUPERVENIENTE JULGAMENTO DO
MERITO E DA APELACAO.ILEGALIDADE FLAGRANTE. REGIME FECHADO
FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. PENA-BASE
NO MINIMO LEGAL. PRIMARIEDADE. DELITO COMETIDO NO INTERIOR
DE PRESIDIO. FUNDAMENTO CONCRETO QUE AUTORIZA O REGIME
SEMIABERTO E A NEGATIVA DA SUBSTITUICAO DA PENA. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO, CONFIRMADA A LIMINAR.
1. Impetrado o habeas corpus contra indeferimento de liminar em prévio writ,
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posteriormente julgado, ndo seria possivel, em principio, deliberar-se sobre o
meérito. Ressalva-se, contudo, a hipéteses de patente ilegalidade, nos moldes do
art. 654, § 2° do Cdédigo de Processo Penal, que disciplina a extraordinéria
concessao de oficio.

2. Hipétese em que as insténcias de origem ndo lograram motivar de maneira
idénea o estabelecimento do regime inicial fechado, porquanto ndo declinaram
fundamentos suficientes a justificar a elei¢cdo do regime mais gravoso, deixando
de apreciar o caso concreto de acordo com os parémetros estabel ecidos pelos
arts. 33 e paragrafos, do Cédigo Penal, em patente inobservancia ao principio da
individualizacdo da pena e ao art. 93, inciso 1X, da Constitui¢éo Federal de 1988.
Para a imposicéo de regime iniciad de cumprimento de pena mais severo que 0
fixado em lel é necessaria motivacgdo idonea. Inteligéncia das simulas n.° 718 e
Nn.° 719 do Supremo Tribunal Federal e n.° 440 deste Superior Tribunal de Justica.
E é vedado que o Tribunal de origem, em recurso exclusivo da Defesa, agregue
novos fundamentos parajustificar o regime mais gravoso.

3. Invocou-se, contudo, questdo concreta (o cometimento do crime no interior
de presidio), que justifica a fixacdo do regime intermediario, bem como a negativa
da substituicdo da pena por medidas restritivas de direitos, a despeito da san¢do
inferior a4 anos.

4. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para o fim
de fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da reprimendaimposta
ao paciente, confirmada a liminar.

(HC 312.053/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015)

Registre-se que, diante da ndo alteracdo da condenacdo do paciente, a
pretensdo de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos fica prejudicada.

Diante do exposto, NAO CONHECO do presente habeas corpus.
Contudo, CONCEDO a ordem, de dficio, para fixar o regime semiaberto para o inico de
cumprimento da pena.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0258140-6 HC 338.645/ RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00121400749628 02577158420158217000 121400749628 21400749628
2577158420158217000 70065723371

EM MESA JULGADO: 23/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . EVANDRO NUNES CORREIA
CORREU . AUDRYA GONZALES RODRIGUES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



