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HABEAS CORPUS N° 337.887 - SP (2015/0250756-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARCIA ROSSI CORAINI

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAUDIO JOSE DE FREITAS

acordam os M

EMENTA

CONSTITUCIONAL. EXECUQAO PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUIC;AO A RECURSO PROPRIO.
PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. INDEFERIMENTO. AUSENCIA
DO REQUISITO SUBJETIVO. ELEMENTOS CONCRETOS. PRATICA DE
FALTA GRAVE E DE NOVO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegaidade no ato judicdd impugnedo, a judtificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O art. 122 da Le de Execucdes Penais exige para a concessao da progressao
de regime o preenchimento dos requisitos de natureza objetiva (Iapso tempord) e
subjetiva (bom comportamento carcerario).

3. Indeferimento da progresséo de regime adequadamente fundamentado peo
Juizo de Execugbes e Tribuna de origem, peo ndo atendimento do requisto
subjetivo, com base nas peculiaridades do caso concreto.

4. O Tribund de origem, em recurso exclusvo da defesa, determinou a realizacéo
de exame criminoldgico por comissdo multidisciplinar em caso de novo pedido de
progressao, sem que ta exigéncia constasse da decisdo do Juizo da execucéo, 0
que caracteriza constrangimento ilegd.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, apenas para
cassar 0 acorddo do Tribund de origem, no ponto em que condiciona a andise dos
proximos pedidos de progresséo a realizacdo do exame criminol ogico.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,

néo conhecer do pedido e conceder habeas cor pus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minidros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de marco de 2016(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de CLAUDIO JOSE DE
FREITAS, contra acérdéo do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, que negou provimento
a0 agravo em execucdo mangado pela defesa para determinar a redizacd de exame
criminolégico por comissdo multidisciplinar em caso de novo pedido de progresséo.

A impetrante pede a anulagdo do acorddo no ponto em que determina a
realizacdo de exame criminoldgico em pedidos de progressdo de regime que futuramente possam
ser formulados.

Liminar indeferida.

Informagdes do Tribunal de origem.

Parecer Minigerid pelo ndo conhecimento do habeas corpus e ndo concessdo
da ordem, de oficio.

E orelatorio.
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EMENTA

CONSTITUCIONAL. EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. PROGRESSAO
DE REGIME PRISIONAL. INDEFERIMENTO. AUSENCIA DO REQUISITO
SUBJETIVO. ELEMENTOS CONCRETOS. PRATICA DE FALTA GRAVE E DE
NOVO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragcdo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicd impugnado, a judtificar a
concessdo da ordem, de oficio.

2. O art. 122 da Le de Execucbes Penais exige para a concessao da progressao
de regime o preenchimento dos requisitos de natureza objetiva (Iapso temporad) e
subjetiva (bom comportamento carcerario).

3. Indeferimento da progresséo de regime adequadamente fundamentado pelo
Jizo de Execugdes e Tribund de origem, peo ndo atendimento do requisito
subjetivo, com base nas peculiaridades do caso concreto.

4. O Tribund de origem, em recurso exclusvo da defesa, determinou a realizacdo
de exame criminolgico por comissdo multidisciplinar em caso de novo pedido de
progressdo, sem que tal exigéncia constasse da decisdo do Juizo da execucdo, o
gue caracteriza constrangimento ilegd.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, apenas para
cassar 0 acorddo do Tribund de origem, no ponto em que condiciona a andise dos
proximaos pedidos de progressdo a realizacao do exame criminol gico.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipitese,
ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de
dade no ato judicid impugnado.

Verificase do art. 122 da Le de Execucdes Penais que, para a concessdo da
regime, € necessario o preenchimento dos requisitos de natureza objetiva (lapso

temporal) e subjetiva (bom comportamento carcerario).

progresséo de

No caso em andise, tem-se que 0 izo de Execucles indeferiu 0 pedido de
regime de cumprimento de pena por entender ausente o requisito subjetivo, com
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base em elementos concretos.

Observo, entretanto, que o Tribund de origem, em recurso exclusvo da defesa,
determinou a realizacdo de exame criminoldgico por comissao multidisciplinar em caso de novo
pedido de progressdo, sem que tal exigéncia constasse da decisdo do Juizo da execucdo, o que
caracteriza constrangimento ilegd.

Pelo principio da non reformatio in pejus, o recorrente tem o direito de n&o ter
sua Situagéo agravada, direta ou indiretamente, quando se tratar de recurso exclusivo da defesa.
Neste sentido, colaciono:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA. REGISTRO DE
FALTAS GRAVES. DETERMINAQAO DE EXAME CRIMINOLOGICO
EM RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA E SEM A EXIGENCIA DO
REFERIDO EXAME PELO JUiZO DAS EXECUCOES. REFORMATIO IN
PEJUS CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Deve ser mantida, por seus proprios fundamentos, a decisdo agravada
em relacd ao pedido de progressdo prisional por auséncia do requisito
subjetivo.

2. No ac6rddo do agravo em execucdo consignou-se gue, ndo obstante o
paciente possua bom comportamento carcerério, ee responde por crimes
cometidos com violéncia contra a pessoa (roubo e homicidio), dém de
registrar duas faltas disciplinares de natureza grave. Este Tribunal Superior
ja decidiu que, em casos pontuais, a circunstancia de o apenado ter
praticado véarios crimes com violéncia ou grave ameaga contra a pessoa € 0
registro de faltas disciplinares graves no curso da execucéo pena podem
ser sopesados, conjuntamente, como indicativos de maior periculosidade, a
recomendar cuidado na promocdo de beneficios (HC n. 286.020/SP,
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 23/10/2014).
A despeito disso, adotar concluséo diversa, no sentido de que o apenado
preenche o0 requisito subjetivo, demandaria a incursdo em aspectos
fatico-probatdrios, providénciaincabivel navia estreita do habeas corpus.

3. O Tribunal de origem, em recurso exclusivo da defesa, determinou a
redizacd0 de exame criminoldgico sem que houvesse a exigéncia do
referido exame por parte do Juizo das execugdes, o0 que configura
reformatio in pegus.

4. Agravo regimenta parcialmente provido, para cassar 0 acorddo proferido
pelo Tribunal de Justica de S&o Paulo tdo somente no ponto em que
condicionou a nova apreciacdo do pedido de progressdo a redizacdo de
exame criminol égico."

(AgRg no HC 308.733/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 02/12/2014, DJe 17/12/2014.)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO. REALIZAQAO DE EXAME CRIMINOLOGICO.
IMPOSSIBILIDADE.  RECURSO REFORMATIO IN PEJUS
MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribuna de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hipéteses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constituciona segja utilizado
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em substituicdo ao recurso ou acdo cabivel, ressalvadas as situagbes em
gue, a vista da flagrante ilegdidade do ato apontado como coator, em
prejuizo da liberdade do paciente, sgja cogente a concessao, de oficio, da
ordem de habeas corpus.

2. Né&o ha constrangimento ilegd no indeferimento da progressdo de regime
prisional, em razdo da auséncia de cumprimento do requisito subjetivo,
visto que o paciente praticou fata grave em 2009, consistente em
abandono do regime semiaberto, tendo sido recapturado aproximadamente
2 meses depois.

3. Ndo é dado ao Tribuna de Justica estadual, em recurso exclusivo da
defesa, previamente condicionar a progressao de regime prisona a prévia
redlizacdo de exame criminol6gico, porquanto referido exame, em momento
nenhum, foi exigido pelo Juizo das Execugbes Criminais, sob pena de
incidir nainadmissivel reformatio in pgus.

4. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, tdo somente
para cassar 0 acérdao impugnado no ponto em que condicionou a nova
apreciacdo do requisito subjetivo a redizacdo de exame criminolégico
(Execucéo Pend n. 547.106)."

(HC 287.410/SP, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 20/05/2014, DJe 29/05/2014.)

Neste sentido, ndo conheco do habeas corpus. Concedo a ordem de dficio,
apenas para cassar 0 acordao do Tribund de origem, no ponto em que condiciona a analise dos
proximas pedidos de progressdo a realizacéo do exame criminol 6gico.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0250756-9 PROCESSO ELETRONICO HC 337.887 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00262473320148260000 20140000639743 262473320148260000 652877

EM MESA JULGADO: 10/03/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARCIA ROSSI CORAINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAUDIO JOSE DE FREITAS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



