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- DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: DENILSON APARECIDO MENDONCA DE LIMA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADEQUAC;AO. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CONSIDERAGCOES GENERICAS. VALORAGAO
INDEVIDA DE PROCESSOS E INQUERITO EM CURSO.
FUNDAMENTOS INIDONEOS. COMPENSACAO DA ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA COM A AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
POSSIBILIDADE. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
NAO CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. O aumento da pena-base carece de fundamentacdo vdida, pois o Tribund de
origem apoiou-se em argumentos geneéricos e proprios do tipo pend para vaorar
como desfavoraveis a culpabilidade, as consequéncias e 0s motivos do crime.
Precedente.

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento de que a afericdo negativa
dos antecedentes, da conduta socid ou da personaidade do agente, com fulcro
em inquéritos policas ou acBes penais em andamento, fere o principio da
presuncdo de inocéncia (Simulan. 444/STJ).

4. Se a Unica condenacdo transitada em julgado em desfavor do paciente, ja foi
valorada como agravante da reincidéncia, € manifestamente ilegd a utilizacdo dos
demais processo e inquéritos em curso para elevar a pena-base, a pretexto de que
0 acusado ostenta maus antecedentes e tem personaidade tendente a prética de
crimes.

5. A Terceira Secéo desta Corte, no julgamento do EREsp n. 1.154.752/RS,
decidiu que é possivel, na segunda fase da dosmetria da pena, a compensacao da
agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea, por serem
igudmente preponderantes, de acordo com o art. 67 do Codigo Penal.
Precedente.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para estabel ecer
a pena definitiva do paciente em 5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos)
dias-multa

ACORDAO

Vigdtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
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n@o conhecer do pedido e conceder habeas cor pus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Minigtros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),

Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 08 de mar¢o de 2016(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Redator
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HABEAS CORPUS N° 272.126 - MG (2013/0190211-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : DENILSON APARECIDO MENDONCA DE LIMA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo, impetrado em favor de DENIL SON
APARECIDO MENDONCA DE LIMA, contra acordao do Tribund de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de prestacéo de servigos a
comunidade e a comparecimento a Programa ou Curso Educativo, pelo periodo de seis meses,
pela prética do ddito tipificado no art. 28 da Le n. 11.343/2006, c/c o art. 65, 111, do CP.

Dessa decisdo recorreu a acusacaéo. O Tribuna de origem proveu o apelo para
condenar o paciente como incurso no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, & pena de 5 (cinco)
anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicid fechado.

Neste writ, a impetrante aega que ndo ha fundamento idoneo para a majoracéo
da pena-base. Ressdlta que o paciente registra apenas uma condenacdo transitada em julgado,
que foi utilizada como agravante de reincidéncia, e, assm, 0S pProcessos em curso contra ele
existentes ndo podem repercutir no cdculo da reprimenda inicid. Defende que a confissdo
espontanea e a agravante da reincidéncia devem ser compensadas, porquanto iguamente
preponderantes, conforme julgamento proferido no EREsp 1.154.752/RS.

Reguer, assm, a concessdo da ordem para que a penabase sga fixada no
minimo lega e sgja compensada a atenuante com a agravante.

Prestadas informagtes pelo Juizo de origem, foi noticiado que ainda ndo houve o
cumprimento do mandado de prisdo expedido em desfavor do paciente (e-STJ, fls. 162-203).

O Minigério Plblico Federa manifestou-se pela concessdo parcial da ordem
(e-STJ, fls. 139-140-80).

E oreatorio.
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HABEAS CORPUS N° 272.126 - MG (2013/0190211-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : DENILSON APARECIDO MENDONCA DE LIMA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADEQUAQAO. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CONSIDERACOES GENERICAS. VALORACAO
INDEVIDA DE PROCESSOS E INQUERITO EM CURSO.
FUNDAMENTOS INIDONEOS. COMPENSACAO DA ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA COM A AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
POSSIBILIDADE. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
NAO CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. O aumento da pena-base carece de fundamentacdo vdida, pois o Tribund de
origem apoiou-se em argumentos genéricos e proprios do tipo pend para valorar
como desfavoraveis a culpabilidade, as consequéncias e os motivos do crime.
Precedente.

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento de que a afericdo negativa
dos antecedentes, da conduta sociad ou da personaidade do agente, com fulcro
em inquéritos policas ou agbes penais em andamento, fere o principio da
presuncdo de inocéncia (Siumulan. 444/STJ).

4. Se a Unica condenacdo transitada em julgado em desfavor do paciente, ja foi
vaorada como agravante da reincidéncia, € manifestamente ilegd a utilizacdo dos
demais processo e inquéritos em curso para elevar a pena-base, a pretexto de que
0 acusado ostenta maus antecedentes e tem personaidade tendente a prética de
crimes.

5. A Terceira Secéo desta Corte, no julgamento do EREsp n. 1.154.752/RS,
decidiu que é possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensacdo da
agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea, por serem
igudmente preponderantes, de acordo com o art. 67 do Codigo Penal.
Precedente.

6. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida, de oficio, para estabel ecer
a pena definitiva do paciente em 5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos)
dias-multa

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, observa-se flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas
corpus, de dficio.

O Tribund de origem, a0 prover o recurso da acusagao para condenar o paciente
como incurso no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, procedeu a individudizacdo da pena, nos
seguintes termos:.

"Pelo exposto, condeno o réu DENILSON APARECIDO MENDONCA DE
LIMA pelo cometimento do crime previsto no art. 33, caput, da Le n°:
11.343/06, passo, pois, a aplicar a pena.

A culpabilidade do acusado é grave, ja que tinha pleno conhecimento e
nocao da gravidade do delito cometido.

Conforme documento de fl. 35/36, restou comprovado que o acusado
detém antecedentes criminais, inclusive dentre eles existe um que serd
utilizado como reincidéncia - processo 14502002774-7, logo, portador de
maus antecedentes. Sobre sua conduta social nada existe contra o acusado.
Em relacdo a sua personalidade, verifica-se que a mesma possui certa
tendéncia ao cometimento de atos ilicitos.

As circunstancias do crime sdo inerentes ao proprio tipo penal.

As consequiéncias do crime sdo nefastas para toda coletividade, ja que o
tréfico dimenta vicios e ainda incentiva e encoragja 0 cometimento de outros
crimes. Ademais, a quantidade de droga apreendida é suficiente para
alimentar o vicio de alguns usuérios,

Em relagcdo aos motivos, entendo que o acusado comercializava drogas ao
intento de auferir lucros a custa do sofrimento aheio, ja que sequer existem
provas de ser dependente.

A vitima em nada contribui para o0 cometimento do crime, jAque a é a
salde publica

Sopesadas as circunstancias acima descritas, fixo a pena-base em 05 anos
e 06 meses de reclusdo e a0 pagamento de 560 dias-multa, os quais fixo no

minimo lega.
Na segunda fase de fixacdo da pena, verifico que o acusado confessou ter
sido preso com a droga, pelo que, nos termos do art. 65, 111, d do CP,

reduzo a pena em 06 meses e 60 dias-multa.

Em segiiéncia, em razdo do acusado ser reincidente aumento a pena em 10
meses e 80 dias-multa - ficando até o momento em 05 anos e 10 meses de
reclusdo e 580 dias multa.

Ato seguinte, cumpre esclarecer que ndo incide ao caso a reducéo da pena
prevista no § 4° do art. 33 da atua Le de Antidrogas, Le n°. 11.343/06, ja
que, como dito o acusado é reincidente.

Pelo que, fica a pena aplicada consolidada em 05 anos e 10 meses de
reclusdo e ao pagamento de 580 dias-multa, esses no minimo legd."
(e-STJ, fls. 37-38.)

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena, como atividade
discricionéria vinculada do julgedor, sera revista apenas nas hipéteses de manifesta ilegdidade ou
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arbitrariedade, quando ndo observados os parametros estabelecidos na legidacéo de regéncia
(arts. 59 a 71 do Cdodigo Penal) e o principio da proporcionaidade.

Na hipotese, observa-se que o Tribund a quo vaorou negativamente a
culpabilidade, os antecedentes, a personaidade do réu, as consequéncias e os motivos do crime, 0
gue implicou majoracéo da pena-base em seis meses, tendo a reprimenda sido consolidada em 5
(cinco) anos e 6 (sais) meses de recluséo.

De fato, em que pese a existéncia de certo grau de discricionariedade no clculo
da reprimenda, in casu, 0 aumento da penainicid carece de fundamentagdo vdida, pois a Corte
estadual olvidou-se de consignar as circunsténcias féticas do caso pelos quais entendeu serem
reprovavels, em maor grau a culpabilidade, os motivos e as conseqiiéncias do crime, o que
encontra Obice no art. 93, 1X, da Congtituicdo Federal.

Assm, as consideracdes genéricas de gque o paciente "tinha pleno conhecimento
da gravidade do ddito", "as conseqiiéncias do crime sdo nefastas’, "dimenta vicios e ainda
incentiva e encorgja o cometimento de outros crimes' e teria Ssdo cometido "ao intento de auferir
lucros a custa do sofrimento ahelo" ndo servem para agravar a pena.

Quanto ao tema, 0 seguinte julgado:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR (ANTIGA
REDACAO). ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA.
DESNECESSIDADE DE APREENSAO E REALIZACAO DE PERICIA.
UTILIZACAO DE OUTROS MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA
MAJORANTE. PLEITO DE NULIDADE PROCESSUAL.
ILEGITIMIDADE DA PARTE. MATERIA PROBATORIA. VIA
INADEQUADA. DOSIMETRIA DA PENA. MOTIVOS DOS CRIMES.
VALORAQAO NEGATIVA COM BASE EM FATORES INERENTES AOS
DELITOS PRATICADOS. INADMISSIBILIDADE. GRAVIDADE
ABSTRATA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. PERSONALIDADE.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. INEXISTENCIA DE CONDENACAO
DEFINITIVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 444/STJ.
CULPABILIDADE. FUNDAMENTOS CONCRETOS.
REPROVABILIDADE DA CONDUTA QUE EXTRAPOLA A COMUM AO
TIPO PENAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO. 1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa,
uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
substituicdo a recursos especid e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatagdo de
ilegaidade flagrante, abuso de poder ou teratologia. 2. A jurisprudéncia das
Turmas que compdem a Terceira Secdo desta Corte firmou-se no sentido
de que, para a incidéncia da majorante prevista no art. 157, § 2°, |, do
Caodigo Pendl, é prescindivel a apreensdo e pericia da arma, desde que
evidenciada sua utilizacdo por outros meios de prova, tais como a paavra
da vitima, ou pelo depoimento de testemunhas. 3. Se a declaracéo de
nulidade pretendida pelo impetrante perpassa necessariamente pela andlise
de matéria fatica, cumpre ressaltar a impropriedade da via eeita para ta
fim, dada a necessidade de reexame do materiad cognitivo produzido nos
autos, para se infirmar o entendimento assentado pelas instancias
ordin&rias, soberanas na andlise dos fatos e provas.

4. A jurisprudéncia patria, em obediéncia aos ditames do art. 59 do
Cddigo Penal e do art. 93, I X da Constituicdo Federal, é firme no
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sentido de que a fixagdo da pena-base deve ser fundamentada de
forma concreta, idonea e individualizada, ndo sendo suficiente
referéncias a conceitos vagos e genéricos, maxime quando insitos ao
proprio tipo penal. Assim, a culpabilidade e os motivos do crime de
atentado violento ao pudor, bem os motivos do crime de roubo néo
devem ser considerados de forma desfavoravel para a elevacdo das
penas-base.

5. As acles penais em andamento, sem noticia de transito em julgado, ndo
justificam o aumento da pena-base, sgja como maus antecedentes, ou como
personalidade voltada a prética de delitos. Intdigéncia da Simula 444/STJ.
6. No tocante a culpabilidade do crime de roubo, a valoraggo negativa da
vetoria foi corretamente empreendida, visto que, conforme expressamente
disposto no acorddo atacado, 0 modus operandi empregado no intento
criminoso, ultrapassou a reprovabilidade comum a espécie.

7. Habeas corpus ndo conhecido, mas ordem concedida de oficio para
reduzir as penas a 7 anos e 8 meses de reclusdo, aém de 14 dias-multa, em
regime inicia fechado."

(HC 164.999/MG, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 05/11/2015, DJe 23/11/2015, grifou-se.)

Ademais, 0 acordao recorrido, ao sopesar os antecedentes e a personalidade do
paciente como desfavoraveis, utilizou-se, indevidamente, de processos e inquéritos em curso.
Como ressaltado pela defesa, 0 paciente registra apenas uma condenagéo transitada em julgado
(e-STJ, fls. 11-12), que foi considerada para 0 aumento da pena, na segunda fase, em razéo da
agravante da reincidéncia

Portanto, na esteira da jurisprudéncia desta Corte, em homenagem ao principio da
presuncdo de inocéncia, os inquéritos policias ou acbes penais em andamento ndo servem para
valorar negativamente os antecedentes, a conduta socid ou a persondidade do acusado (Simula
444/STJ).

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PORTE DE ARMA. ARTIGO 16,
PARAGRAFO UNICO, IV, DA LEl N. 10.826/2003. PACIENTE
CONDENADO A SANGCAO CORPORAL TOTAL DE 3 ANOS DE
RECLUSAO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL COM BASE NA
ANALISE DESFAVORAVEL DA PERSONALIDADE DO PACIENTE.
FEITOS EM ANDAMENTO. AFRONTA A SUMULA N. 444/STJ.
PENA-BASE REDUZIDA AO MINIMO LEGAL. AUSENTES
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS E NAO SENDO A
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO MOTIVACAO APTA A
EMBASAR REGIME DE CUMPRIMENTO DA PENA, E DE SER
ESTABELECIDO O REGIME ABERTO EM FAVOR DO PACIENTE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pda
Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo a0 recurso proprio,
prestigiando o sistema recursal ao tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessdo da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegalidade.
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- AcDes penais em andamento ndo se prestam a majorar a reprimenda, sga
a titulo de maus antecedentes, conduta socia negativa ou personaidade
voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncdo de ndo
culpabilidade, nos termos da Simula n. 444/STJ.

- Hip6tese em que o afastamento do minimo legd deu-se com base na
valoragdo negativa da personalidade do agente, ante o fato de o acusado
responder a processos sem condenacdo definitivae Contudo, ta
fundamentacdo € iniddnea, pois, pela leitura da folha de antecedentes
criminais do paciente, inexistem condenacdes definitivas em seu desfavor,
tanto que o préprio sentenciante reconheceu a primariedade do acusado.

- Quanto ao regime de cumprimento de pena, sabe-se que pode o
magistrado estabelecer um mais gravoso do que a pena comporta.

Contudo, para tanto, é necessario fundamentacdo especifica, com base em
elementos concretos extraidos dos autos. Inteligéncia da Simula 440/STJ.

- Pdaleitura da sentenca e do acérdédo recorridos, observa-se que o regime
mais gravoso foi estabelecido com base na presenca de circunstancia
judicia desfavorével, qua seja, a personalidade do agente, cuja valoragdo
negativa, como dito, ndo se sustenta, porque baseada em processos em
andamento, diada a gravidade abstrata do deito, que, isolada, ndo é
elemento apto ajustificar o regime mais gravoso.

- Considerando a pena de 3 anos de reclusdo e a presenca de circunstancias
judiciais favoraveis, fixo o regime aberto em beneficio do ora paciente, nos
termos do art. 33, § 2°, "¢", do Cadigo Pend.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para fixar a
pena em 3 anos de reclusdo, em regime aberto, e 10 dias-multa.”

(HC 319.232/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 05/11/2015, DJe 11/11/2015.)

Assm, tenho como manifesta a ilegalidade imposta a0 paciente, 0 que reclama a
concessao da ordem de oficio para que a pena-base sgja fixada no minimo legd, isto €, 5 (cinco)
anos de reclusdo mais 500 (quinhentos) dias-multa.

Em relagéo ao pedido de compensacéo da atenuante da confissdo espontanea e
da agravante da reincidéncia, também assiste razéo a defesa.

No julgamento do EREsp n. 1.154.752/RS, a Terceira Segdo desta Corte firmou o
entendimento de que é possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensacdo da
agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea, por serem iguamente
preponderantes, de acordo com o art. 67 do Codigo Penal.

A propdsto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. FURTO
SIMPLES. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CONDENACOES CRIMINAIS COM MAIS DE 5 ANOS.
CONFIGURACAO DE MAUS ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE.
REINCIDENCIA E CONFISSAO. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE.
ILEGALIDADE CONFIGURADA. REGIME FECHADO. PACIENTE
REINCIDENTE E CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 269/STJ. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO
ART. 44, INCISOS Il E Ill, DO CODIGO PENAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
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- O Superior Tribuna de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas
corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se
andisar o pedido formulado na inicia, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventua coagédo
ilegd.

- Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, as condenacgtes
criminais alcancadas pelo periodo depurador de 5 anos, previsto no art. 64,
inciso |, do Codigo Penal, afastam os efeitos da reincidéncia, contudo, ndo
impedem a configuragdo de maus antecedentes, autorizando o aumento da
pena-base acima do minimo legd.

- No que tange a pretendida compensacao entre a agravante genérica
da reincidéncia e a atenuante da confissdo esponténea, sabe-se, no
julgamento dos EREsp n. 1.154.752/RS, ocorrido em 23/5/2012 (DJe
4/9/2012), a Terceira Secdo deste Superior Tribunal pacificou o
entendimento de que é possivel na segunda fase da dosimetria, a
compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da
confissdo espontanea, por serem igualmente preponderantes, de
acordo com o art. 67 do Cédigo Penal.

- Ndo ha se falar em regime semiaberto, tendo em vista que o paciente é
reincidente e as circunstancias judicias do art. 59 ndo lhe sdo favoraveis.
Inaplicabilidade do enunciado n. 269/STJ.

- Ndo ha possibilidade de conversdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, porquanto o paciente ndo preenche os requisitos
previstos no art. 44, incisos Il e lll, do Cadigo Penal.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
compensando a atenuante da confissdo com a agravante da reincidéncia,
reduzir a pena do paciente para 1 ano e 2 meses de reclusdo, mantidos os
demais termos da condenagéo."

(HC 329.207/SP, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 09/12/2015, grifou-se.)

In casu, trata-se de réu reincidente, uma vez que ostenta uma condenacdo
transitada em julgado pela prética o crime de tréfico de drogas a época dos fatos, e, tendo
confessado em juizo a préatica dditiva a ele imputada, deve ser reconhecida a possibilidade de
compensacao integral da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea.

Passo a readequacéo da pena.

Na auséncia de fundamentacdo idbnea para judtificar 0 aumento da pena-base,
conforme reconhecido neste writ, fixo-a em 5 (cinco) anos de reclusdo mais 500 (quinhentos)
diass-multa. Compensada integralmente a atenuante da confissdo espontanea com a agravante da
reincidéncia, e mantida a ndo incidéncia da causa de diminuicéo de penado art. 33, 8 4°, daLe n.
11.343/2006, nos termos do acérddo impugnado, a pena fica definitiva em 5 (cinco) anos de
reclusdo mais 500 (quinhentos) dias-multa.

O regime inidd fechado permanece indterado em raz&o da comprovada
reincidéncia do paciente, nostermos do art. 33, 8 2°, "d', do CP.

Ante o0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Entretanto, concedo a ordem,
de oficio, para estabelecer a pena definitiva do paciente em 5 (cinco) anos de reclusdo mais 500
(quinhentos) dias-multa.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



