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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ISADORA BRANDAO ARAUJO DA SILVA - DEFENSOR
PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ELSON FLORENCIO DANTAS
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TENTATIVA DE FURTO QUALIFICADO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ELEVADO VALOR DA RES FURTIVA.
PRATICA ANTERIOR DE DELITO DO MESMO TIPO. INAPLICABILIDADE.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinério. As Turmas que integram a Terceira Secéo desta Corte
dinharam-se a edta dicgdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacéo
desmedida do writ subdtitutivo em detrimento do recurso adequado.

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
nao-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dfido.

Il - In casu, imputa-se a0 paciente a tentativa de furto qudificado de uma
bicideta, mediante escdada, de vdor consderave - R$ 380,00 (trezentos e oitenta
reais) -, néo se podendo reconhecer airrdevanciada conduta, ja que equivde amasda
metade do sd&io minimo vigente a época do fato (R$ 545,00).

IV - Na linha da jurigorudéncia desta col. Corte, ressalvado o meu
entendimento pessoal, mostrase também incompaivd com o principio da
inggnificancia a conduta ora examinada, hgja vida que o paciente ja fai processado
anteriormente pela prética no mesmo ddito (pr ecedentes).

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Ss. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
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convocado do TJYPE) votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 03 de marco de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuida-se de habeas
corpus subgtitutivo de recurso especid, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de
ELSON FLORENCIO DANTAS, contra v. acorddo prolatado pea col. 152 Camara de
Direito Crimind do eg. Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que, por fatos ocorridos em 3/8/2011, o peciente fo
denunciado, como incurso no art. 155, § 4°, 11, c/c art. 14, 11, do Codigo Pend, tendo a inicd
acusatdria Sdo rejeitada sob o fundamento de dipicidade da conduta, ante o principio da
indgnificanda

O d. Minigério Plblico interpds recurso em santido edrito perante o eg.
Tribund de origem que, a unanimidade, deu provimento ao apelo para, reformando a decisdo

recorrida, receber adenincia. Eisa ementado v. acordao:

"RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - Furto qualificado na
modalidade tentada - Rgeicéo da denuincia sob o fundamento de aplicacdo
do principio da insignificancia - Inadmissibilidade - O valor da res ndo
pode ser 0 Unico critério a ser utilizado para afericdo do crime de bagatela
- HipGtese, ademais, em que tal valor ndo se caracteriza, de plano, como
irrisrio - Bicicleta avaliada em R$ 380,00 - A circunsténcia de ser o crime
tentado n&do afasta o potencial ofensivo da conduta do agente, nem a
perspectiva de ser considerado reprovavel 0 seu comportamento -
Precedentes desta Corte e dos Tribunais Superiores - recurso provido para
recebimento da denuncia” (fl. 24).

Da 0 presente writ, no qua busca o impetrante o trancamento da acdo pend,
degando, para tanto, que "a conduta do paciente, no caso concreto em exame, nao pode
ser considerada como um ataque intoleravel ao bem juridico tutelado, pois configura a
insignificancia propriamente dita ou absoluta. [...]" (fl. 8).

Argumenta, ainda, que ares furtiva fo recuperada pela vitimae, por is0, néo
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ostentou qualquer prejuizo.

Aduz, por fim, que condigdes pessoas defavoravels so irrdevantes para o
reconhecimento da atipicidade da conduta.

Liminar indeferida as fls. 40-41.

Informagdes prestadas as fls 49-50.

A douta SubprocuradoriaaGera da Replblica manifestou-s2 pdo néo
conhecimento do habeas corpus (fls. 70-72).

E o rdatdrio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TENTATIVA DE FURTO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. ELEVADO VALOR DA RES
FURTIVA. PRATICA ANTERIOR DE DELITO DO
MESMO TIPO. INAPLICABILIDADE.

| - A Primara Turma do col. Pretrio Excedso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso ordinaio. As
Turmas que integram a Tercara Secdo desta Corte
dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado.

I1 - Portanto, ndo se admite mas pefilhando
esse entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacéo
gue implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
afido.

[l - In casu, imputa-se a0 paciente a tentetiva de
furto qudificado de uma hicicleta, mediante escalada,
de vdor conddeavd - R$ 380,00 (trezentos e
oitenta reais) -, nd se podendo reconhecer a
irrdevancia da conduta, ja que equivde a mas da
metade do sadaio minimo vigente a época do faio (R$
545,00).

IV - Na linha da jurisprudéncia desta col. Corte,
ressalvado o meu entendimento pessoal, mostira-se
também incompdivd com o principio da
inggnificncia a conduta ora examinada, hga vida
que 0 paciente ja fo processado anteriormente pela
praticano mesmo delito (pr ecedentes).

Habeas cor pus ndo conhecido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretdrio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas cor pus
subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso especid (v.g.: HC 109.956/PR, Rel.
Min. Marco Aurédio DJe de 11/9/2012, RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de
198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As turmas que integram a Tercera Secéo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd.
Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014, HC 297.931/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014, HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Tereza de
Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o ndo
conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veculadas no mandamus.

Registro, por oportuno, que a0 paciente foi imputada a tentetiva de furto,
mediante escalada, de uma bicideta da marca "Cdai" pertencente a vitima, avdiada em R$
380,00 (trezentos e oitentareas).

A irresgnacén, a meu ver, N80 merece prosperar.

Isso porque, mesmo que a gplicacdo do principio da indgnificanda ficasse,
COmo € 0 meu entendimento, restrita ao exame do fato tipico, a fim de se condtatar a exigéncia
de tipicidade materid na conduta levada a efeito, no caso concreto € incabive a sua aplicacéo,
uma vez que o vaor dares furtiva, estimado em R$ 380,00 (trezentos e oitenta reais), néo

pode ser condderado irrisrio, ja que equivde a mas da metade do sd&io minimo vigente a
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época do fato (sdéio minmo en 2011 - R$ 545,00).

Ainda que asam néo fosse, a jurigorudéncia do eg. Supremo Tribund Federa
(HC 101.998/MG, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de 31/3/2011 e HC 103.359/RSMG, Rd.
Min. Carmen Lucda, DJe de 22/3/2011) e desta col. Corte (HC 143.304/DF, Rd Min.
LauritaVaz, DJe4/5/2011 e HC 182.754/MG, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 27/5/2011)
entende que a smples andlise do fato tipico, por 9 SO, Ndo se revela auficiente para 0
reconhecimento do crime de bagatdla Nessa linha de entendimento, com relagcdo a qud
guardo reservas, deve-se observar, também, as peculiaidades do caso concreto e as
caracteristicas do ator.

Desse modo, ressdvado novamente o meu entendimento pessod, mas em
respeito ao principio da colegididade, verifico que se mostra também incompativdl com o
principio da indgnificanda a conduta ora examinada, hga visa que, conforme congta do V.
acordao reprochado, o paciente ja foi processado anteriormente pela pratica no mesmo
ddito (fl. 28).

Nesse sentido, a jurigorudénciado col. Supremo Tribunal Federal:

"Habeas corpus. Penal. Furto qualificado. Artigo 155, § 4°,
inciso |, do Caodigo Penal. Alegada incidéncia do postulado da
indggnificancia penal. Nao incidéncia, tendo em vista a contumécia e o
rompimento de obstacul o perpetrado. Precedentes. Ordem denegada.

1. Embora sga reduzda a expressividade financeira dos
bens subtraidos (avaliados em R$ 114,00), ndo se mostra possivel acatar a
tese de irrelevancia material da conduta, pois, além de o delito ter sdo
praticado com o rompimento de obstaculo, noticiam os autos que o
paciente responde a outro processo por crime contra o patrimonio, o que
demonstra gque sua personalidade esta voltada para a pratica delitiva.

2. Essas circungtancias inibem a aplicabilidade do postulado
da inggnificancia ao caso concreto.

3. Ordem denegada” (HC 121134, Primara Turma, Rd.
Min. Dias Toffali, DJede 2/6/2014, grife).

Confiram-se, anda, os precedentes desta eg. Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
FURTO SMPLES E FURTO QUALIFICADO TENTADO.
REPROVABILIDADE DA CONDUTA DO AGENTE. HABITUALIDADE
NA PRATICA DA CONDUTA CRIMINOSA. INAPLICABILIDADE DO
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PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. PRECEDENTES

[...]

3. O ora agravante foi condenado nas sangdes do art. 155,
caput, ¢/c art. 155, paragrafo 4° inciso I, na forma do art. 14, Il, em
concurso material, todos do Cadigo Penal, por ter subtraido dois botijoes
de gas da residéncia de uma vitima (avaliados em R$ 278,00), e, no mesmo
dia, a tarde, ter tentado subtrair, mediante arrombamento, um vidro de
perfume de outra vitima (avaliado em R$ 240,00).

4. O SQupremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica estabel eceram os seguintes requisitos para a aplicacdo do principio
da insgnificancia, como causa supralegal de exclusdo da tipicidade: a)
conduta minimamente ofensiva; b) auséncia de periculosidade do agente;
¢) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e d) lesdo juridica
inexpressiva, 0s quais devem estar presentes, concomitantemente, para a
incidéncia do referido instituto.

5. Trata-se, na realidade, de um principio de poalitica
criminal, segundo o qual, para a incidéncia da norma incriminadora, ndo
basta a mera adequacédo do fato ao tipo penal (tipicidade formal),
impondo-se verificar, ainda, a relevancia da conduta e do resultado para o
Direito Penal, em face da significancia da lesdo produzida ao bem juridico
tutelado pelo Estado (tipicidade material).

6. No caso, ndo houve o preenchimento dos aludidos vetores
para aplicacdo do principio da bagatela, qual sgja, o reduzido grau de
reprovabilidade no comportamento do agente, ante a presenca da
reincidéncia especifica. Com €feito, as instncias ordinarias consignaram
gue o paciente ostenta dezessete condenacdes anteriores transitadas em
julgado pela pratica do crime de furto.

7. Ademais, a pratica de furto qualificado pelo rompimento
de obstaculo e invasio de residéncia, como ocorreu na hipotese dos autos,
evidencia a efetiva periculosdade do agente, o que afasta o
reconhecimento da atipicidade material da conduta pela aplicagdo do
principio da insignificancia.

8. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC 295.376/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de
25/9/2014).

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. CRIME DE FURTO. PRINCiPIO
DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REITERACAO
DELITIVA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. 3.
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ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

2. O trancamento da acg&o penal, por ser medida de excegéo,
somente € cabivel quando se demongtrar, a luz da evidéncia, a atipicidade
da conduta, a extincdo da punibilidade ou outras situagdes comprovaveis
de plano, suficientes para o prematuro encerramento da persecucéo penal,
0 (ue ndo ocorre no caso emtela.

3. Na espécie, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de
reprovabilidade ou a minima ofensividade da conduta, de forma a ser
possivd a aplicagdo do principio da indgnificancia, pois,
independentemente do valor atribuido ao bem subtraido, extrai-se dos
autos a contumacia delitiva do paciente, uma vez que o Tribunal de
origem afirmou ser e "amante do patrimonio alheio, j& tendo sido
condenado pela pratica, também, de outros dois delitos (roubo
qualificado), sendo, pois, reincidente quanto aos mesmos, além de
registrar outros processos referentes a roubos’.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 286.940/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Mar co Auréio Bdlizze, DJe de 2/4/2014).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0036519-0 PROCESSO ELETRONICO HC 288.933 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00675351020118260050 05011675355 5011675355 675351020118260050
EM MESA JULGADO: 03/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ISADORA BRANDAO ARAUJO DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ELSON FLORENCIO DANTAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



