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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°450.319 - M S (2013/0409243-9)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : MMD
ADVOGADOS : JOSE BELGA ASSISTRAD E OUTRO(S)
RICARDO TRAD
AGRAVADO - JDZEOUTRO
ADVOGADO : WILLIAM WAGNER MAKSOUD MACHADO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- O acolhimento das degaces da agravante néo dispensa o reexame
de prova Rever a condusio a que chegou o Tribund a quo
demandaria a incursdo no conjunto probatdério para concluir-se da
formarequerida pelo Recorrente. Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.

2.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar o
decidido, que se mantém por seus préprios fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Tercaira Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(d)
Rdator(@).0s Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva
(Presidente), Nancy Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Presidiu o julgamento 0 Sr. Minigro Ricardo Villas Boas Cueva
Brasilia (DF), 25 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°450.319 - M S (2013/0409243-9)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : MMD
ADVOGADOS : JOSE BELGA ASSISTRAD E OUTRO(S)
RICARDO TRAD
AGRAVADO - JDZEOUTRO
ADVOGADO : WILLIAM WAGNER MAKSOUD MACHADO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:
1.- M M D interpde agravo interno contra decisdo que negou provimento ao
Agravo em Recurso Especid.

2.- Pede a reforma da deciso agravada, sob a aegacéo de que deve ser
afastado 0 dbice da Simula 7/STJ, hga vida que ndo ha quaguer pretensio de reexame

probatorio.

E o breve rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

3.- A irresgnacao ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, ao negar provimento ao Agravo, assm o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ Fls. 886/887):

1- M M D interpbe Agravo de decisdo que negou seguimento a
Recurso Especial, fundamentado na alinea "a" do permissivo
constitucional, manegjado contra Acérdado julgado pelo Tribunal de
Justica do Estado de Mato Grosso do Qul, Rdl. Des. JOAO MARIA
LOS estando 0 Acdrddo assim ementado (e-STJ fls. 790):

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO -
CUMPRIMENTO DE SENTENCA - REDUCAO DE
HONORARIOS PERICIAIS - ALEGACAO DE AUSENCIA DE
PEDIDO - INSUBSISTENCIA - IRREGULARIDADE FORMAL DO
RECURSO DE AGRAVO - AUSENCIA DE PROCURACAO DO
ADVOGADO DA PARTE AGRAVADA E VIOLACAO AO ARTIGO
526 D)O CPC - REJEICAO - RECURSO NAO PROVIDO.

Embora ndo conste formalmente do rol de pedidos a
reducdo dos honorérios periciais. é possivel a analise da matéria
se, do arrazoado recursal, verifica-se o inconformismo da parte
agravante com o valor homologado pelo juizo.

Tem-se como cumprido o disposto no art. 525, 1, do Cédigo
de Processo Civil se. tendo a parte mais de um patrono, tenha
instruido o recurso com pelo menos um dos instrumentos,
procuratérios mormente se surtido o efeito desejado.

O descumprimento das providencias enumeradas no caput
do art. 526 do CPC, adotaveis no prazo de trés dias, somente
enseja as consequéncias dispostas em seu paragrafo Unico se o
agravado suscitar a questdo formal no momento processual
oportuno, sob pena de precluséo.

2.- Nas raz0es de seu Recurso Especial, alegou a Agravante
violacdo dos artigos 524, 11, e 526 do Codigo de Processo Civil.
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E o rdatorio.

3.- Oinconformismo n&o merece prosperar.

4.- Os argumentos utilizados para fundamentar a pretensa
violagéo legal somente poderiam ter sua procedéncia verificada
mediante o reexame das provas, ndo cabendo a esta Corte, a fim

de alcancar conclusdo diversa da estampada no Acordéo
recorrido, reavaliar o conjunto probatorio.

Dessa forma, a convicgdo a que chegou o Acdrdao decorreu da
andlise do conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria 0 reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz da Simula 7
desta Corte.

5.- Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, 8§ 4° 11, “a”, do CPC,
conhece-se do Agravo, negando-lhe provimento.

5.- A agravante ndo trouxe argumento novo capaz de modificar a concluséo
do julgado, que estd em consonancia com a jurigorudéncia consolidada desta Corte, devendo

adecisio ser mantida por seus proprios fundamentos

6.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0409243-9 AREsp 450.319 / MS

NUmeros Origem: 001040154590 0044564-74.2011.8.12.0000/50005 00445647420118120000
0044564742011812000050005 1040154590 20110169298 44564742011
445647420118120000

EM MESA JULGADO: 25/02/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNE| BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE :MMD
ADVOGADOS : RICARDO TRAD

JOSE BELGA ASSIS TRAD E OUTRO(S)

AGRAVADO : JDZEOUTRO
ADVOGADO : WILLIAM WAGNER MAKSOUD MACHADO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Relagdes de Parentesco

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :MMD
ADVOGADOS : RICARDO TRAD

JOSE BELGA ASSIS TRAD EOUTRO(S)
AGRAVADO : JDZEOUTRO
ADVOGADO : WILLIAM WAGNER MAKSOUD MACHADO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.



