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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCD no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°385.784 - SP
(2013/0276060-0)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
REQUERENTE . CLARICE APARECIDA FERREIRA DUARTE PEREIRA E OUTRO
ADVOGADOS : CARINA ARDITO SANDER E OUTRO(S)

MARCIO S. POLLET
MAURICIO SIQUEIRA DE PAULA E OUTRO(S)
WILSON ANTONIO DE SOUZA CORREA

REQUERIDO : HELICONIA INCORPORADORA LTDA E OUTRO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
EMENTA

PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. INTERPOSICAO CONTRA DECISAO COLEGIADA.
INADMISSIBILIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. E incabivel a interposicdo de agravo regimental desafiando decisio
colegiada.

2. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimenta, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e
Luis Fdipe Sdloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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RCD no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°385.784 - SP
(2013/0276060-0)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
REQUERENTE . CLARICE APARECIDA FERREIRA DUARTE PEREIRA E OUTRO
ADVOGADOS : CARINA ARDITO SANDER E OUTRO(S)

MARCIO S. POLLET
MAURICIO SIQUEIRA DE PAULA E OUTRO(S)
WILSON ANTONIO DE SOUZA CORREA

REQUERIDO - HELICONIA INCORPORADORA LTDA E OUTRO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Cuida-se de pedido de reconsideracéo apresentado por CLARICE APARECIDA
FERREIRA DUARTE PEREIRA e OUTRO contra acorddo assm ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REPRESENTAQAO PROCESSUAL.
IRREGULARIDADE. AUSENCIA DE PROCURACAO DO
ADVOGADO SUBSCRITOR DA PETICAO DE AGRAVO. SUMULA
115/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Os recursos dirigidos a instancia superior desacompanhados de
procuracao sdo inexistentes, a luz do disposto na Simula 115/STJ.

2. Agravo regimental ndo conhecido.” (fl. 338)

No pedido de reconsideracéo (fls. 342/346), os agravantes argumentam, em sintese,
gue "equivoca-se a decisao de fls. 334/336 porquanto o paragrafo 1° do artigo 5° da Lei n°
8.906/94 prescreve: 'Art. 5° O advogado postula, em juizo ou fora dele, fazendo prova do
mandato. 8 1° O advogado, afirmando urgéncia, pode atuar sem procuragado, obrigando-se a
apresenta-la no prazo de quinze dias, prorrogavel por igual periodo.' O proprio Cédigo de
Processo Civil através de seu artigo 37 estabelece: 'Art. 37. Sem instrumento de mandato, o
advogado ndo sera admitido a procurar em juizo. Poderd, todavia, em nome da parte,
intentar acéo, a fim de evitar decadéncia ou prescri¢do, bem como intervir, no processo,
para praticar atos reputados urgentes. Nestes casos, 0 advogado se obrigara,
independentemente de caucao, a exibir o instrumento de mandato no prazo de 15 (quinze)
dias, prorrogavel até outros 15 (quinze), por despacho do juiz.' Desta sorte, ainda que ndo
fosse aceito o substabelecimento juntado pelos agravantes as fls. 330/331, o artigo 13 da Lei
Processual determina: 'Art. 13. Verificando a incapacidade processual ou a irregularidade
da representacdo das partes, o juiz, suspendendo 0 processo, marcara prazo razoavel para
ser sanado o defeito. Nao sendo cumprido o despacho dentro do prazo, se a providéncia
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couber: | - ao autor, o juiz decretara a nulidade do processo; Il - ao réu, reputar-se-a revel;
Il - ao terceiro, ser& excluido do processo” (fls. 344-345).

E o rdatorio.
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RCD no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°385.784 - SP
(2013/0276060-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
REQUERENTE : CLARICE APARECIDA FERREIRA DUARTE PEREIRA E OUTRO
ADVOGADOS : CARINA ARDITO SANDER E OUTRO(S)

MARCIO S. POLLET
MAURICIO SIQUEIRA DE PAULA E OUTRO(S)
WILSON ANTONIO DE SOUZA CORREA

REQUERIDO . HELICONIA INCORPORADORA LTDA E OUTRO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Iniciamente, recebo o pedido de reconsideragdo em exame como agravo regimental,
em razdo da insurgéncia manifestada pela parte.

A irresignacdo ndo merece prosperar, pois como € cedico, é inadmissivd a

interposicéo de agravo regimental contra decis&o colegiada

Com efeito, de acordo com o art. 258 do RISTJ, "a parte que se consderar agravada
por decisdo do Presidente da Corte Especia, de Secdo, de turma ou de relator, podera requerer,
dentro de cinco dias, a apresentacdo do feito em mesa, para que a Corte Especid, a Secdo ou a
Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a ou reformando-a'. No entanto, contra o acérdéo

proferido pelos referidos érgaos julgadores ndo é cabivel a interposicao de novo agravo interno.
A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ANTERIOR DECISAO COLEGIADA. NAO CABIMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL.

1. N&o se conhece de agravo regimental interposto contra acordao,
uma vez que somente decisdes monocrdticas sdo passiveis de
impugnacao por meio desse recurso.

2. Agravo regimental ndo conhecido." (AgRg no AgRg no AREsp
315.674/SP, Re. Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 7/11/2013, DJe de 18/11/2013, grifou-se)

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSD ESPECIAL. DECISAO
COLEGIADA. ERRO GROSSEIRO. REDISCUSSAO DA LIDE.
INADMISSIBILIDADE. RECURSO PROTELATORIO. MULTA. ARTIGO
538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. REJEICAO.
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1. Condtitui erro grosseiro a interposicdo de agravo regimental contra
acordao proferido por esta Corte Superior. Precedentes.

2. Os embargos de declaracdo s6 se prestam a sanar obscuridade,
omissdo ou contradi¢do porventura existentes no acérddo, o que nao
se verifica na presente hipotese, e ndo para rejulgamento da lide.

3. Embargos de declaracéo rejeitados, com aplicagdo de multa de 1%
(um por cento) sobre o valor atribuido a causa." (EDcl no AgRg no
AgRg no AREsp 21973MG, Re. Minisra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19102013, DJe de
11/10/2013, grifou-se)

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

RCD no AgRg no
Numero Registro: 2013/0276060-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 385.784 / SP

Numeros Origem: 00343731120108260001 343731120108260001
EM MESA JULGADO: 18/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . CLARICE APARECIDA FERREIRA DUARTE PEREIRA EOQUTRO
ADVOGADOS : MARCIOS. POLLET

WILSON ANTONIO DE SOUZA CORREA

CARINA ARDITO SANDER EOUTRO(S)

MAURICIO SIQUEIRA DE PAULA EOUTRO(S)
AGRAVADO : HELICONIA INCORPORADORA LTDA EOUTRO
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGCAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

PEDIDO DE RECONSIDERACAO

REQUERENTE : CLARICE APARECIDA FERREIRA DUARTE PEREIRA EOUTRO
ADVOGADOS : MARCIO S. POLLET

WILSON ANTONIO DE SOUZA CORREA

CARINA ARDITO SANDER E OUTRO(S)

MAURICIO SIQUEIRA DE PAULA E OUTRO(S)

REQUERIDO . HELICONIA INCORPORADORA LTDA EQUTRO
ADVOGADO : SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Saloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.



