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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.215.028 - SP (2010/0172928-0)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE . ALCATEL TELECOMUNICACOES SA

ADVOGADO : JULIANA ROSSI TAVARES FERREIRA PRADO E OUTRO(S)

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO.
PECULIARIDADES DO PROCESSO. INFORMACOES. AUSENCIA. MATERIA
FATICA. SUMULA 07/STJ,

1. O Tribunad de origem, em embargos de declaracdo, modificou a verba honoraria,
antes fixada em 10% sobre o valor da causa, para o vaor de R$2.500,00, utilizando-se do
juizo de equidade do julgador, com fundamento no § 4° do art. 20, do CPC, considerando
tratar-se de sucumbéncia da Fazenda Publica

2. A recorrente alega equivoco na fixacdo dos honorarios, argumentando que a
quantia arbitrada em R$2.500,00 € irrisoria. Afirma ser o correto adotar o critério insculpido
no art. 20, 8§ 3° do CPC, que determina a fixagdo com base no vaor da condenagéo.

3. Esta Corte tem admitido a revisdo da verba honoraria fixada nas instancias
ordinarias, nos casos extremos, de quantias exorbitantes ou irrisdrias. Entretanto, ndo ha
subsidios no acorddo recorrido acerca das peculiaridades do processo para que se pudesse
exercer um juizo sstemético e objetivo acerca da sua adequacdo, nos termos do § 3° do
Cddigo de Processo Civil. De fato, ndo ha informacdo no voto condutor que sirva de
referencia para a verba honoréria, tais como vaor da causa, vaor da condenacdo e outros
dados necessérios a afericdo do grau de complexidade da causa.

4. Dessa forma, para averiguar se o vaor determinado a titulo de verba honoréaria é
irrisorio e, consequentemente, se seria passivel de modificacdo no &mbito desta Corte de
Justica, seria imprescindivel o revolvimento fético dos autos, providéncia vedada pelo
enunciado da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minisiros Humberto Martins
(Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 1° de mar¢o de 2011(data do julgamento).

Minigro Castro Meaira
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.215.028 - SP (2010/0172928-0)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : ALCATEL TELECOMUNICACOES SA
ADVOGADO : JULIANA ROSSI TAVARES FERREIRA PRADO E OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Cuidase de agravo

regimentd interposto contra deciséo sntetizada na seguinte ementa:

A

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO. PECULIARIDADES DO PROCESSO.
INFORMACOES. AUSENCIA. MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ.

1. O Tribuna de origem, em embargos de declaracdo, modificou a verba
honoréria, antes fixada em 10% sobre o valor da causa, para o vaor de R$2.500,00,
utilizando-se do juizo de equidade do julgador, com fundamento no § 4°, do art. 20, do
CPC, considerando tratar-se de sucumbéncia da Fazenda Publica

2. A recorrente alega equivoco na fixagdo dos honorarios, argumentando que a
quantia arbitrada em R$2.500,00 é irrisdria. Afirma ser o correto adotar-se o critério
insculpido no art. 20, § 3° do CPC, que determina a fixagdo com base no vaor da
condenag&o.

3. Esta Corte tem admitido a revisdo da verba honoréria fixada nas instancias
ordindrias, nos casos extremos, de quantias exorbitantes ou irrisorias. Entretanto, ndo ha
subsidios no acérdéo recorrido acerca das peculiaridades do processo para que se pudesse
exercer um juizo sistemético e objetivo acerca da sua adequagdo, nos termos do § 3° do
Codigo de Processo Civil. De fato, ndo ha informacdo no voto condutor que sirva de
referencial para a verba honoréria, tais como valor da causa, valor da condenagéo e outros
dados necessérios a aferi¢do do grau de complexidade da causa.

4. Dessa forma, para averiguar se o vaor determinado a titulo de verba honoréria
€ irrisorio e, consequentemente, se seria passivel de modificacdo no ambito desta Corte de
Justica, seria imprescindivel o revolvimento fatico dos autos, providéncia vedada pelo
enunciado da Simula 7/STJ (e-STJ fl. 1284).

5. Recurso especia ndo conhecido.

agravante alega que, nas razes do recurso especia, demonstrou amplamente que o

acordao recorrido negou vigéncia a disposicdo de le (art. 20, § 3°, do CPC). Afirma que a revisio da
verba honoréaria prescinde de discussdo de matéria de prova.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.215.028 - SP (2010/0172928-0)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO.
PECULIARIDADES DO PROCESSO. INFORMACOES. AUSENCIA. MATERIA
FATICA. SUMULA 07/STJ,

1. O Tribuna de origem, em embargos de declaracdo, modificou a verba honoréria,
antes fixada em 10% sobre o valor da causa, para o vaor de R$2.500,00, utilizando-se do
juizo de equidade do julgador, com fundamento no § 4° do art. 20, do CPC, consderando
tratar-se de sucumbéncia da Fazenda Publica

2. A recorrente alega equivoco na fixacdo dos honorarios, argumentando que a
quantia arbitrada em R$2.500,00 € irrisoria. Afirma ser o correto adotar o critério insculpido
no art. 20, 8 3°, do CPC, que determina a fixag&o com base no vaor da condenagéo.

3. Esta Corte tem admitido a revisdo da verba honoréria fixada nas insténcias
ordinérias, nos casos extremos, de quantias exorbitantes ou irrisdrias. Entretanto, ndo ha
subsidios no acorddo recorrido acerca das peculiaridades do processo para que se pudesse
exercer um juizo sstemético e objetivo acerca da sua adequacdo, nos termos do § 3° do
Cddigo de Processo Civil. De fato, ndo ha informacéo no voto condutor que sirva de
referencia para a verba honoréria, tais como vaor da causa, vaor da condenacdo e outros
dados necessérios a afericdo do grau de complexidade da causa.

4. Dessa forma, para averiguar se o vaor determinado a titulo de verba honoréria é
irrisorio e, consequentemente, se seria passivel de modificacdo no &mbito desta Corte de
Justica, seria imprescindivel o revolvimento fatico dos autos, providéncia vedada pelo
enunciado da SUmula 7/STJ.

5. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Reator): Inexistem razdes para o
acolhimento da pretensdo recursal, mantendo-se a decisdo agravada por seus préprios fundamentos.

Foi interposto recurso especia contra acérdéo prolatado pelo Tribunad Regiond Federa da
3 Regido, assm ementado:

CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO - PRO-LABORE -
TRABALHADORES AUTONOMOS E ADMINISTRADORES - LEI N° 7/787/89,
ARTIGO 3° |, REPRODUZIDO NO INCISO | DO ART. 22 DA LEI N° 8.212/91 -
COM PENSA(;AO DOS VALORES RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE.

- Conforme o art. 10 da Le no. 9469/97, as sentengas proferidas contra as
autarquias e fundages publicas serdo obrigatoriamente passiveis de remessa oficial.

- Declarada a incongtitucionalidade das expressfes “avulsos, autdbnomos e
administradores’ contidas no artigo 3°, |, da Le n° 7.787/89, inexiste relacdo juridica capaz
de compelir o segurado ao pagamento da contribuicdo previdenciaria incidente sobre a
remuneracdo paga aos trabalhadores autbnomos e administradores. Precedentes do STF
(ADIN n°s. 1.102-2 e 1.153-7).

- Devida a compensacdo das parcelas do tributo recolhidas indevidamente, de
acordo com o disposto no artigo 66 e seu paragrafo 1° da Lei n° 8383/91, com nova
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redacéo dada pelo artigo 58 da Le n° 9069/95. Precedentes no E. STJ.

- A exagdo sub examen ndo comporta, por sua natureza, a transferéncia de
encargo financeiro aterceiro, pois se trata de tributo direto. Portanto, ndo ha que se cogitar
na necessidade de provar a transferéncia, ou ndo, do 6nus financeiro a contruinte de fato.
N&o se aplicain casu o disposto no art. 166 do CTN, par. 1° do art. 89 da Le n° 8.212/91
(redacéo dada pelaLe n° 9.129/95) e SUm. n° 546 do E. STF.

- A partir de 1°.01.96, a compensacdo/restituicdo serd acrescida de juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especiad de Liquidacéo e de Custddia - SELIC
para titulos federais, acumulada mensalmente, calculadas a partir da data do pagamento
indevido ou amaior até 0 més anterior ao da compensacao/restituicao.

- Devido os juros de mora na ordem de 1% ao més, a partir do transito em
julgado, nos termos do art. 161, par. 1° c.c o art. 167, par. unico, ambos do C.T.N., até o
efetivo pagamento.

- Flagrante a ilegdidade do limite estabelecido no par. 3° do art. 89 da Le n°
8212/91, com nova redacdo dada pelas Leis n°s 9032/95 e 9129/95.

- Honorérios advocaticios fixados em 10% do valor da condenac&o.

- Apdagdo do INSS e remessa oficial improvidas.

- Apedlagdo da parte autora parcialmente provida (e-STJ fl. 1097/1098).

Em embargos de declaracéo, o decisorio foi modificado em julgado assim resumido:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO
SOCIAL INCIDENTE SOBRE A REMUNERACAO DE ADMINISTRADORES,
AUTONOMOS E AVULSOS, NOS TERMOS DAS LEIS N°S 7.787/89 E 8.212/91.
OMISSAO. PRESCRICAO. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. HONORARIOS DE ADVOGADO.

Omissoes verificadas.

Prescricéo decenal. A data da extingdo do crédito tributério a ser considerada é a
da homologacdo do langcamento, quer técita ou expressa, consoante 0 disposto no artigo
156, VII, c.c. o artigo 151, 84° ambos do CTN, sendo esse o marco inicid para a
contagem do prazo prescricional de cinco anos. Indevidos os juros de mora, pois,
tratando-se de compensacdo ndo ha mora da Fazenda Publica, uma vez que o procedimento
€ da responsabilidade do proprio contribuinte, cabendo ao ente publico a mera fiscalizag&o.
Incidéncia da taxa SELIC a partir de 1° de janeiro de 1996, de acordo com o artigo 39, 8§
4°, da Le 9.250/95.

Correcéo monetéria pelos indices estabelecidos pelo Conselho da Justica Federal e
do Manua de Orientacdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal, incluido os
expurgos inflacionérios relativos aos meses de mar¢o de 1990 (84,32%), abril de 1990
(44,80%) e fevereiro de 1991 (21,87%).

Honorarios de advogado fixados em R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais),
com fulcro no § 4° do artigo 20 do Codigo de Processo Civil.

Embargos de declaracdo da parte autora e da autarquia providos (e-STJ fl. 1.206).

Nas razbes do recurso especia, a ora agravante aponta violagdo do art. 20, § 3°, do CPC.
Pleitela a magjoracdo dos honorarios advocaticios fixados na quantia, supostamente irrioria, de
R$2.500,00, argumentando que a verba deve ser determinada dentro dos limites de 10% a 20% sobre o
vaor da causa, na forma preconizada no art. 20, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Entretanto, o apelo ndo merece guarida. Os honorérios determinados em vdor fixo pelo
decisum atacado levaram em conta 0 juizo de equidade do julgador, com fundamento no § 4°, do art.
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20, do Cddigo de Processo Civil, considerando tratar-se de sucumbéncia da Fazenda PUblica, conforme
se infere do trecho a seguir, transcrito do voto condutor:

Ha que se reformar o v. acorddo também no que se refere aos honorarios de
advogado, uma vez que ao dar provimento a apelacdo da parte autora para mojoré-los ao
montante de 10% (dez por cento) do valor da condenac&o, ao fundamento Unico de ser
este o entendimento da Turma, se omitiu quanto aos critérios objetivos de arbitramento
insculpidos nas alineas a, b e ¢ do § 3° do artigo 20 do Cadigo de Processo Civil.

Ademais, sucumbente a Fazenda Publica, aplica-se ao caso a hipbtese prevista no
§ 4° do artigo 20 do Cadigo de processo Civil, com a fixagdo dos honorérios de advogado
de acordo com a apreciacdo equitativa do juiz, observados os critérios do pardgrafo
anterior.

Nessa esteira, considerando que a matéria discutida nos autos ja estava pacificada
na jurisprudéncia quando do guizamento da acdo, ndo ensgjando ao procurador da parte
autora dificuldades maiores na defesa do direito pleiteado, sgja quanto ao tempo despendido
para a redizacdo do trabalho redlizado, sgja quanto ao lugar da prestacdo de servico; bem
como o baixo valor atribuido a causa, que, no caso, de improcedéncia do pedido implicaria
no pagamento de honorarios ao réu de valor infimo, fixo os honorérios de advogado no
montante de R$2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) (e-STJ fl. 1204/1205).

Esta Corte tem admitido a revisdo da verba honoréaria fixada nas instancias ordinarias, S0
Nos casos extremos, de quantias exorbitantes ou irrisorias.

No entanto, ndo ha subsidio no aresto atacado acerca das peculiaridades do processo para
gue se pudesse exercer um juizo sistematico e objetivo acerca da sua adequacdo, uma vez que ndo ha
informacdo no voto condutor que sirva de referencial para a verba honoréria, tais como vaor da causa,
vaor da condenagdo e outros dados necessarios a afericéo do grau de complexidade da causa.

Dessa forma, para averiguar se o vaor determinado a titulo de verba honoraria é irrisorio e,
consequentemente, se seria passivel de modificacdo no ambito desta Corte de Justica, seria
imprescindivel o revolvimento fético dos autos, providéncia vedada pelo enunciado da Simula 7/STJ,
verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”.

Sobre 0 tema, v a-Se 0 seguinte precedente:

PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - ICMS - IMPORTACAO SOB REGIME DE
DRAWBACK - ONUS PROBATORIO E PRESUNGCAO DE LEGITIMIDADE DA CDA -
LAUDO PARTICULAR - INEXISTENCIA DE LAUDO PERICIAL - PRINCIPIO DA
LIVRE APRECIACAO DA PROVA - INTERPRETACAO TELEOLOGICA - REVISAO DE
HONORARIOS - FIXACAO RAZOAVEL - QUESTAO FATICO-PROBATORIA -
SUMULA 7/STJ - SUFICIENCIA DA PRESTACAO JURISDICIONAL.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535, 11, do CPC, se o Tribuna de origem decide,
fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide.

2. O magistrado € o condutor da atividade probatéria das partes, competindo-lhe
zelar pela utilidade e necessidade da prova, inclusive para concluir pela suficiéncia de laudo
pericial elaborado por entidade técnica idonea, dispensando a redizagio de pericia oficial.

3. A presuncdo de certeza e liquidez da CDA é relativa e admite prova em
contrario.

4. Néo ofende o art. 111 do CTN a interpretacéo teleoldgica da legidacdo
institutiva de drawback que considera como incluso no referido regime aduaneiro insumos
e produtos intermedi&rios que sdo consumidos no processo produtivo que resultard no



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

produto ao fina exportado.

5. Estabelecido esta pela Corte Especial que, em principio, ndo pode este Tribunal
alterar o vaor fixado pela instancia de origem a titulo de honorérios advocaticios, exceto
em sSituagbes excepcionalissimas de irrisoriedade ou exorbitncia, se delineadas
concretamente no acérddo recorrido as circunstancias a que se refere o art. 20, § 3° do
CPC.

6. Também esta consagrado o entendimento de gque a fixacdo de honorérios com
base no art. 20, § 4° do CPC n&o encontra como limites os percentuais de 10% e 20% de
gue fala 0 8§ 3° do mesmo dispositivo lega, podendo ser adotado como base de célculo o
valor da causa, o da condenag&o ou arbitrada quantia fixa.

7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido. (REsp
1.178.414/MG, Rd. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 27/10/2010)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. "Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestiméavel, naguelas em gque néo
houver condenacdo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas execugfes, embargadas ou
ndo, os honorarios serdo fixados consoante apreciacdo eqlitativa do juiz, atendidas as
normas das aineas a, b e ¢ do parégrafo anterior." (artigo 20, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil).

2. A dteracdo do quantum fixado em sede de honorérios advocaticios, a luz do
parégrafo 4° do artigo 20 do Cdodigo de Processo Civil, requisita que o juiz andise o grau de
zelo do profissional, o lugar de prestacdo do servigo e a natureza e importancia da causa, o
trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 seu servico, implicando o
reexame do acervo féctico-probatério dos autos, vedado pea letra do enunciado n® 7 da
Simula do Superior Tribunal de Justica.

3. Esta Corte Superior de Justica possui ja jurisprudéncia firmada em que a
revisdo da verba honoraria somente € possivel nesta insténcia especial quando se mostrar
exorbitante ou infima, de modo a caracterizar violagdo das normas federais que disciplinam
a sua fixagdo.

4. N&o sdo irrisorios os honorarios advocaticios fixados fundamentadamente em
R$ 1.000,00 (mil reais).

5. Agravo regimenta improvido. (AgRg no REsp 1120028/MG, Re. Min.
Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe 25/10/2010).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0172928-0 REsp 1.215.028 / SP
Numeros Origem: 199903990985252 9600220905
PAUTA: 01/03/2011 JULGADO: 01/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . ALCATEL TELECOMUNICAGOES S/A
ADVOGADO . JULIANA ROSS| TAVARES FERREIRA PRADO E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Previdenciarias - Contribuicio de
Auténomos, Empresérios (Pro-labore) e Facultativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALCATEL TELECOMUNICACOESS/A

ADVOGADO : JULIANA ROSSI TAVARES FERREIRA PRADO E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbdll
Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.



