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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1980598 - SP
(2021/0282833-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : RUMO MALHA PAULISTA S.A
ADVOGADOS : GUILHERME MONTEIRO FERREIRA E OUTRO(S) - SP389921

ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO - SP196655
ELZEANE DA ROCHA - SP333935

CAROLINA PAES MADUREIRA ARAUJO - SP343618
DEBORA AZZI COLLET E SILVA - SP341781

DANIELLA GRIMALDI FERREIRA LOMBARDI - SP436243
VICTORIA MOREIRA MARTINS - SP455741

PALOMA DUARTE DO NASCIMENTO - SP418418

TALITA BEATRIZ PANCHER - SP380163

AGRAVADO : REGINALDO JOAO FRANCISCO

AGRAVADO : BEATRIZ MARIA FRANCISCO

AGRAVADO : RAMIRO JOAO FRANCISCO

AGRAVADO : ROSELI APARECIDA FRANCISCO

ADVOGADO : DANIELA FERNANDA CONEGO - SP204260
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/STF E 211/STJ. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, COM FUNDAMENTO NA PROVA
DOS AUTOS, CONFIRMOU A PRESENCA DE CULPA CONCORRENTE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ.  DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. E deficiente a fundamentagio do recurso especial em que a alegacdo de ofensa ao art. 489 do
CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acoérdao
se fez omisso, contraditério ou obscuro. Aplica-se, na hipdtese, o 6bice da Sumula 284/STF.

2. O prequestionamento ndo exige que haja meng¢do expressa dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, ¢ imprescindivel que no aresto recorrido a
questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de nao preenchimento do
requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso. Sumulas
211/STJ e 282/STEF.

3. Na hipdtese dos autos, o Tribunal de origem manteve sentenca de procedéncia a consideracao
de que o caso se insere no Tema Repetitivo 517/STJ] com o reconhecimento da culpa
concorrente, sobretudo porque a ora agravante, concessionaria, descumpriu deveres de cercar e
fiscalizar os limites da linha férrea em local urbano e populoso, adotando conduta negligente.

4. A proposito, conforme consta do acordao recorrido, o exame probatério empreendido pela
Corte a quo resultou na compreensdo de que houve culpa concorrente, ou seja, responsabilidade
da concessiondria e da vitima. Trata-se de conclusdo decorrente de andlise dos documentos
juntados aos autos, motivo pelo qual a reversdo do entendimento demandaria o reexame de fatos.
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Logo, nao ¢ possivel acolher a pretensdo recursal diante da incidéncia do dbice da Sumula 7/STJ.
5. No tocante a suscitada divergéncia jurisprudencial, a parte recorrente nao logrou éxito em
demonstrar de forma satisfatoria as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados.

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcio, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2022.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.980.598 - SP (2021/0282833-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: RUMO MALHA PAULISTA SA

: ELIASMARQUES DE MEDEIROS NETO - SP196655
ELZEANE DA ROCHA - SP333935
CAROLINA PAESMADUREIRA ARAUJO - SP343618
DEBORA AZZI COLLET E SILVA - SP341781
GUILHERME MONTEIRO FERREIRA E OUTRO(S) - SP389921
DANIELLA GRIMALDI FERREIRA LOMBARDI - SP436243
VICTORIA MOREIRA MARTINS - SP455741
PALOMA DUARTE DO NASCIMENTO - SP418418
TALITA BEATRIZ PANCHER - SP380163

: REGINALDO JOAO FRANCISCO

: BEATRIZ MARIA FRANCISCO

: RAMIRO JOAO FRANCISCO

: ROSELI APARECIDA FRANCISCO

: DANIELA FERNANDA CONEGO - SP204260

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por RUMO MALHA PAULISTA SA., enface

de decisdo monacratica proferida nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. TRIBUNAL DE
ORIGEM QUE, COM FUNDAMENTO NA PROVA DOS AUTOS,
CONFIRMOU A PRESENCA DE CULPA CONCORRENTE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

O agravante aponta que ndo pretende o revolvimento do conjunto fatico-probatério

dos autos, de modo que néo haveriafaar em incidéncia da Simula 7/STJ.

Ademais, aponta a inaplicabilidade da Simula 284/STF e que as questdes federais

apontadas foram devidamente prequestionadas.

Os agravados apontaram contraminutas as fls. 813/818 e 819/824 e-STJ.
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E o rdatdrio.

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.980.598 - SP (2021/0282833-1)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ.
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, COM FUNDAMENTO NA PROVA DOS
AUTOS, CONFIRMOU A PRESENCA DE CULPA CONCORRENTE.
REVISAO.  IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegacio de ofensa
ao art. 489 do CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a demonstracdo exata dos
pontos pelos quais o acordao se fez omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na
hipdtese, 0 6bice da Simula 284/STF.

2. O prequestionamento ndo exige que haga mencdo expressa dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, € imprescindivel que no aresto
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena
de ndo preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensével para o
conhecimento do recurso. Simulas 211/STJ e 282/STF.

3. Na hipétese dos autos, o Tribunal de origem manteve sentenca de procedéncia a
consideracdo de que 0 caso se insere no Tema Repetitivo 517/STJ com o
reconhecimento da culpa concorrente, sobretudo porque a ora agravante,
concessionaria, descumpriu deveres de cercar e fiscalizar os limites da linha férrea
em local urbano e populoso, adotando conduta negligente.

4. A propésito, conforme consta do acorddo recorrido, 0 exame probatério
empreendido pela Corte a quo resultou na compreensdo de que houve culpa
concorrente, ou sga, responsabilidade da concessionéria e da vitima. Trata-se de
conclusdo decorrente de andlise dos documentos juntados aos autos, motivo pelo
qua a reversdo do entendimento demandaria o reexame de fatos. Logo, ndo é
possivel acolher a pretensdo recursal diante da incidéncia do débice da Simula
7/STJ.

5. No tocante a suscitada divergéncia jurisprudencial, a parte recorrente ndo logrou
éxito em demonstrar de forma satisfatéria as circunsténcias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados.

6. Agravo interno n&o provido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A pretensio ndo merece acol hida

Em relacéo a apontada violagdo ao artigo 489 CPC/2015, verifica-se que o recorrente
fez ta alegacdo genericamente, uma vez que ndo evidenciou como tal dispositivo teria sido

malferido pelo Tribunal de origem. Incide, portanto, o ébice da simula 284/STF.

A propdsito, o presente agravo interno tdo somente afirmou a inaplicabilidade do
Obice sumular, sem indicar como 0O recurso especid teria apresentado fundamentacdo a
evidenciar a suposta ofensa a0 comando normativo em questdo. Logo, a decisdo agravada

merece ser mantida quanto ao ponto.
No mesmo sentido, confira-se:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. COMPLEM ENTA(;/:\O DE
APOSENTADORIA - LEI N. 48.819/58 E LEI N. 200/74. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. OS VERBETES
E ENUNCIADOS DOS TRIBUNAIS NAO SE EQUIPARAM AS LEIS
FEDERAIS PARA A FINALIDADE DISPOSTA NO ART. 105, IIl, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ.

1. Invidvel o apelo especial quanto a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se as
razdes expendidas no recurso forem genéricas, constituindo simples remisséo aos
embargos de declaracéo opostos na origem, sem particularizar os pontos em que 0
acordao teria sido omisso, contraditério ou obscuro.

Incidéncia da Simula 284/STF.

[...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 630.642/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 13/08/2015)

Sobre a auséncia de prequestionamento do art. 10, § 4° do Decreto 1.832/96 e sua
tese correlata, observa-se que, também quanto ao ponto, 0 ora agravante ndo se desincumbiu

em trazer fundamentos capazes de infirmar a decisdo agravada.

Afinal, ndo houve apreciagdo do comando normativo inserto no dispositivo em
guestédo e o agravante ndo apontou de maneira objetiva como o Tribuna de origem teria se

manifestado sobre o assunto.
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Assm sendo, fica impossibilitado o julgamento do recurso nesses aspectos, por
auséncia de prequestionamento, nos termos das Simulas 282/STF e 211/STJ, respectivamente:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decis3o recorrida, a questao
federal suscitada'; "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposicao

de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribuna a quo”.

Efetivamente, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo € necessario que
haja mencdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados. Todavia, é
imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida
fundamentadamente, sob pena de n&o preenchimento do requisito do preguestionamento,

indispensavel para o conhecimento do recurso.

Nesse sentido, o seguinte julgado deste Tribunal Superior:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. DEVOLUCAO DE VALORES
RECEBIDOS EM RAZAO DE DECISAO PRECARIA. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
ALEGACAO DE EXCESSO. MATERIA NAO DEBATIDA NA CORTE DE
ORIGEM.

INOVACAO RECURSAL.

[...] IV - A matériarelacionada ao excesso da cobranca ndo foi debatida na Corte
de origem, configurando inovag&o recursal inviavel de conhecimento nesta Corte,
sob pena de supresséo de instancia.

V - Agravo interno improvido.

(Agint no RMS 56.628/CE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 26/04/2021, DJe 29/04/2021)

Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem manteve sentenca de procedéncia a
consideragéo de que o caso se insere no Tema Repetitivo 517/STJ com o reconhecimento da
culpa concorrente, sobretudo porque a ora recorrente, concessiondria, descumpriu deveres de
cercar e fiscdizar os limites da linha férrea em local urbano e populoso, adotando conduta

negligente.
A propdsito os seguintes trechos do acorddo recorrido (fls. 647/648 e-STJ):

O caso concreto deve ser resolvido a luz da tese firmada pelo Superior Tribunal
de Justica no julgamento do Recurso Especial n°® 1.210.064-SP, relator o Ministro
Luis Felipe Salomdo: “No caso de atropelamento de pedestre em via férrea,
configura-se a concorréncia de causas quando: (i) a concessionaria de
transporte ferroviario descumpre o dever de cercar e fiscalizar oslimites da
linha férrea, mormente em locais urbanos e populosos, adotando conduta

Documento eletronico VDA31298022 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MAURO CAMPBELL MARQUES Assinado em: 07/02/2022 13:23:13
Codigo de Controle do Documento: D67BE7AE-1504-4A4A-8051-0460033F0A99



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

negligente no tocante as necessarias préaticas de cuidado e vigilancia
tendentes a evitar a ocorréncia de sinistros; e (ii) a vitima adota conduta
imprudente, atravessando a linha ferroviaria em local inapropriado”.

E o conjunto da prova deixa clara a ocorréncia das duas situacoes.

As fotografias apresentadas e astestemunhas ouvidas indicam que o acidente
ocorreu em area urbana onde muitas pessoas comumente transitavam, sem
gue entre elas e os trilhos da ferrovia existisse qualquer medida de protecéo
que obstasse 0 acesso dos pedestr es.

A propésito, ndo tem nenhum respaldo a tentativa da ré de transferir a
responsabilidade ao Municipio, ndo se enquadrando a hipétese no disposto no art.
10, § 4°, do Decreto n° 1.8323/96.

Também n&o h& davida de que a vitima contribuiu com culpa para o acidente, ao
caminhar junto aos trilhos em condi¢bes completamente inapropriadas, iniciativa
gue acabaria por custar-lhe a vida.

Na fixacdo do montante da indenizacdo, levando em conta o que foi pleiteado
para trés dos quatro autores na peticdo inicial e a concorréncia de culpas
expressamente reconhecida, a quantia de cem mil reais, valida para a data da
sentenca mostra-se mais adequada, ou seja, vinte e cinco mil reais para cada um
dos autores.

Com efeito, observa-se que o exame probatério empreendido pela Corte a quo
resultou na compreensdo de que houve culpa concorrente, ou sga, responsabilidade da
concessionaria e da vitima. Tratase de conclusdo decorrente de andlise dos documentos
juntados aos autos, motivo pelo qua a reversdo do entendimento demandaria o reexame de

fatos.

Logo, ndo é possivel acolher a pretensdo recursal porgue seria necessario reexaminar
conjunto fético-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especia, em face
do dbice da Simula 7/STJ.

Com efeito, 0 ora agravante ndo se desincumbiu em demonstrar como Seria possivel
acolher a tese de insurgéncia sem o reexame das provas dos autos, visto que, a evidéncia do

excerto acimatranscrito, ndo é possivel verificar averso sustentada pelo agravante.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ATROPELAMENTO EM VIA FERREA. ACAO INDENIZATORIA.
VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
284/STF. CULPA CONCORRENTE. NEXO DE CAUSALIDADE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA. DANO MORAL.
REVISAO DO VALOR ARBITRADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
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07/STJ. INCIDENCIA. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL VIOLADO QUANTO A INCIDENICA DO JURO DE MORA.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA,
DA SUMULA N. 284/STF. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| Consoante o0 decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal serda determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil
de 2015.

Il A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentacéo do recurso
gue ndo aponta o dispositivo de lei federal violado pelo acérddo recorrido,
circunstancia que atrai, por analogia, a incidéncia do entendimento da Sumula n.
284 do Supremo Tribunal Federal.

Il Rever o entendimento do Tribunal de origem, que reconheceu a culpa
concorrente e 0 nexo de causalidade, demandaria necessério revolvimento de
matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do 6bice
contido na Simula n. 7/STJ.

IV Esta Corte admite a revisdo do quantum indenizatério fixado a titulos de danos
morais em acbes de responsabilidade civil quando irrisdrio ou exorbitante o valor
arbitrado.

V Caso em que o tribunal de origem considerou adequado o valor fixado. O
reexame de tal entendimento demandaria necessdrio revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do ébice contido na
Stmulan. 07/STJ.

VI O recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do
permissivo constitucional, porquanto o ébice da Simula n. 7/STJ impede 0 exame
do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovacdo da similitude fatica entre
os julgados confrontados, € necessario o reexame de fatos e provas.

VII O Superior Tribunal de Justica considera deficiente a fundamentagdo do
recurso que nédo aponta o dispositivo de lei federal violado pelo acérdéo recorrido,
circunstancia que atrai, por analogia, a incidéncia do entendimento da Simula n.
284 do Supremo Tribunal Federal. VIII N&o apresentacdo de argumentos
suficientes para desconstituir a deciséo recorrida.

IX Em regra, descabe a imposicdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4° do
Cédigo de Processo Civil de 2015, em razédo do mero improvimento do Agravo
Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagcdo, o que
N&o ocorreu no caso.

X Agravo Interno improvido.

(Agint no AREsp 1742900/CE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2021, DJe 12/08/2021)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE DE
TRANSITO. OBITO DA VITIMA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015
NAO CARACTERIZADA. QUESTOES DEVIDAMENTE ANALISADAS.
DECISAO CONTRARIA AOS INTERESSES DA PARTE.
INDIVIDUALIZACAO DA REPARACAO POR DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO SUFICIENTE.
SUMULAS 283 E 284/STF. IRRISORIEDADE DA VERBA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DA NORMA FEDERAL
SUPOSTAMENTE  VIOLADA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
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SUMULA  284/STF. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. REVISAO DE
PREMISSAS FATICAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ INCIDENTE
TAMBEM QUANTO AO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ELEMENTOS CARACTERIZADORES.
CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA E INDENIZACAO EXORBITANTE.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. VALOR EXCESSIVO.
VERIFICACAO. DESCABIMENTO. SUMULA 7/STJ. CORRECAO
MONETARIA. CONDENACAO FAZENDA PUBLICA. TEMA 905/STJ.
CONFORMIDADE.

I - Na origem, trata-se de acdo em que Edmar Claudino e Selma Socorro
Machado Claudino pleiteiam indenizacdo por danos materiais e morais em virtude
do ohito de seu filho, decorrente de acidente de transito ap6s a colisdo entre o
automovel dirigido pela vitima e um bloco de concreto que se encontrava
indevidamente em via municipal que estava em obras. Sustentam que a auséncia
de sinalizagdo e de iluminagdo, além da sujeira na pista, foram cruciais para a
ocorréncia do acidente.

Il - A acdo foi julgada procedente em primeira instancia e o Tribunal a quo, em
grau recursal, excluiu a condenacdo dos réus ao pagamento de pensdo mensal
vitalicia e reduziu a indenizagdo por danos morais.

RECURSO ESPECIAL DE EDMAR CLAUDINO E SELMA SOCORRO
MACHADO CLAUDINO Il - N&o se vislumbra pertinéncia na alegacéo de
violagéo do art.

1.022 do CPC/2015, tendo o julgador dirimido a controvérsia tal qual Ihe fora
apresentada, em decisdo devidamente fundamentada. A irresignagdo dos
recorrentes esta evidentemente limitada ao fato de que a decisdo é contréria a
seus interesses, 0 que ndo viabiliza o referido recurso declaratorio.

IV - A auséncia de impugnacéo de fundamento suficiente para manter a decisao
recorrida, quanto a devolutividade de parcela recursal para Tribunal a quo,
relativamente ao pleito de individualizagdo da reparacéo por danos morais, atrai a
incidéncia, por analogia, dos 6bices das Sumulas n. 283 e 284, ambas do STF.

V - Né&o prospera a parcela recursal fundada na existéncia de divergéncia
jurisprudencial quanto a irrisoriedade dos danos morais e a desnecessidade de
prova da dependéncia econdmica para a condenacado a titulo de danos materiais,
guando a parte deixa de indicar o dispositivo de lei federal supostamente violado.
Incidéncia, também, da Sumula 284/STF.

RECURSO ESPECIAL DE CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO
CORREA S.A. VI - A irresignago acerca do suposto cerceamento de defesa em
virtude do julgamento antecipado da lide e da necessidade de nova pericia técnica
sob o crivo do contraditério para a comprovagdo das circunstancias do acidente
gue vitimou o filho dos autores, vai de encontro as convicgdes do julgador a quo
gue, com lastro no conjunto probatério constante dos autos, decidiu pela
suficiéncia de provas, sendo inviavel revistar a controvérsia no &mbito do recurso
especial. SUmula n. 7/STJ incidente, também, quanto ao apontado dissidio
jurisprudencial.

RECURSO ESPECIAL DO MUNICIPIO DE MANAUS VII - A auséncia de
impugnacédo de fundamento suficiente para manter a decisdo recorrida no tocante
a responsabilidade municipal pela auséncia de fiscalizagdo das vias publicas, para
fins de sua exclusdo da lide, atrai a incidéncia, por analogia, dos Obices das
Slmulas n. 283 e 284, ambas do STF.

VIII - Para rever as conclusdes do Tribunal a quo em relacdo aos elementos
ensejadores da responsabilidade civil estatal, bem como quanto a culpa exclusiva
da vitima, seria imprescindivel o reexame fético-probatorio, o que é vedado pela
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Stmula 7/STJ.

IX - N&o prospera a parcela recursal fundada na existéncia de divergéncia
jurisprudencial, quanto a exorbitancia dos danos morais, quando a parte deixa de
indicar o dispositivo de lei federal supostamente violado. Incidéncia da Simula
284/STF.

X - Ademais, esta Corte procede a revisio de valores indenizatérios em situacoes
excepcionais, sob pena de inobservancia aos termos da Simula n.

7/STJ.

Xl - A andlise dos critérios utilizados para o arbitramento dos honorérios
advocaticios sucumbenciais imp&e o reexame do conjunto fatico probatério, o que
€ vedado diante do 6bice da Simula 7/STJ.

X1l - O acérddo recorrido determinou, com acerto, a observancia do entendimento
do Superior Tribunal de Justica quanto a corregdo monetaria das verbas devidas
pela Fazenda Publica, ndo merecendo reforma. Tema 905/STJ.

X111 - Recurso especial de Edmar Claudino e Selma Socorro Machado Claudino
conhecido parcialmente e, nessa parte, improvido. Recurso especial de
Construgdes e Comércio Camargo Corréa S.A. ndo conhecido. Recurso especial
do Municipio de Manaus conhecido parcialmente e, nessa parte, improvido.

(REsp 1709926/AM, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 24/08/2021, DJe 01/09/2021)

Por fim, convém ressdltar que a interposicado do recurso especia pela ainea "c' do
permissivo congtitucional também exige que o recorrente cumpra o disposto nos arts. 1029 do
CPC, e 255, § 1°, do RISTJ.

Assim, considera-se invidvel a apreciacdo de recurso especia fundado em divergéncia
jurisprudencial, quando o recorrente ndo demonstrar o suposto dissidio pretoriano por meio: (a)
da juntada de certiddo ou de cOpia autenticada do acérddo paradigma, ou, em sua fata, da
declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas, (b) da citacdo de repositério oficid,
autorizado ou credenciado, em que o acérddo divergente foi publicado; (c) do cotgo andlitico,
com a transcricdo dos trechos dos acdrddos em que se funda a divergéncia, dém da
demonstracdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, néo
bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de trechos do voto condutor do acordéao
paradigma; (d) a indicagdo dos dispositivos de lel federal com interpretacdo divergente entre os

Tribunais.

Na hipotese examinada, verificase que a ora recorrente ndo atendeu aos requisitos
estabel ecidos pelos dispositivos legai s supramencionados, restando ausentes a similitude fatica e

0 cotgo andlitico entre os julgados mencionados.

Assim, € descabido o recurso interposto pela alinea "c" do inciso Il do art. 105 da

Documento eletronico VDA31298022 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MAURO CAMPBELL MARQUES Assinado em: 07/02/2022 13:23:13
Codigo de Controle do Documento: D67BE7AE-1504-4A4A-8051-0460033F0A99



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Congtituicdo Federal. Nesse mesmo sentido, confirao seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CONSELHO PROFISSIONAL. ATIVIDADE BASICA.
REGISTRO.

REEXAME FATICO-PROBATORIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
EXAME PREJUDICADO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte entende que € a atividade basica da empresa que
vincula o registro nos 6rgédos de fiscalizagdo do exercicio profissional.

2. No caso dos autos, o tribunal a quo entendeu que a atividade-fim desenvolvida
pela empresa ndo é privativa dos profissionais da engenharia, de modo que ndo
haveria exigéncia de registro perante o conselho. Assim, a revisdo da concluséo a
gque chegou o acoérddo recorrido pressupfe o reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é invidvel no &mbito do recurso especial, nos termos da
Slmula 7 do STJ.

3. Segundo entendimento desta Corte a inadmissdo do recurso especial interposto
com fundamento no artigo 105, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em razdo da
incidéncia de enunciado sumular, prejudica 0 exame do recurso no ponto em gue
suscita divergéncia jurisprudencial se o dissidio alegado diz respeito ao mesmo
dispositivo legal ou tese juridica, o que ocorreu na hipdtese. Nesse sentido: Aglnt
no REsp 1.590.388/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
24/3/2017; Agint no REsp 1.343.351/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, DJe 23/3/2017.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1943414/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/09/2021, DJe 30/09/2021)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CAROLINA PAES MADUREIRA ARAUJO - SP343618
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AGRAVADO : RAMIRO JOAO FRANCISCO

AGRAVADO : ROSELI APARECIDA FRANCISCO

ADVOGADO : DANIELA FERNANDA CONEGO - SP204260

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de fevereiro de 2022
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