Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1675990 - SC

(2020/0055416-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : MARAMBAIA HOTEL S.A.

ADVOGADOS : FABIO DE AQUINO POVOAS - SC040694
RICARDO EMANOEL NUNES - SC010136A

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JUiZO DE PRELIBAGCAO NEGATIVO.
DECISAO DO TRIBUNAL DE  ORIGEM.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. AUSENCIA. FATO
SUPERVENIENTE. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco
de 2016) ser&o exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal  na forma nele prevista (Enunciado
Administrativo n. 3).

2. De acordo com o disposto no art. 253, paragrafo unico,
I, do RISTJ e no art. 932, |11, do CPC/2015, compete a
parte agravante infirmar especificamente os fundamentos
adotados pela Corte de origem para obstar o seguimento
do recurso especial, mostrando-se inadmissivel o agravo
gue ndo seinsurge contratodos eles.

3. Hipdtese em que o recorrente ndo se desincumbiu do
onus de impugnar, de forma clara e objetiva, as razdes
que levaram ainadmissibilidade do apelo nobre.

4. Nao € possivel conhecer de fato ou direito
superveniente em sede de recurso especial, porquanto
ausente o requisito constitucional do prequestionamento.
Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel
de Faria

Brasilia, 08 de fevereiro de 2021 (Data do Julgamento)

Ministro Gurgel de Faria
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.675.990 - SC (2020/0055416-0)

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Rédator):

Trata-se de agravo interno manejado por MARAMBAIA
HOTEL S.A., que desafia decisao de e-STJ fls. 1.592/1.593, em que n&o conheci do
agravo em recurso especial, visto que a agravante deixou de impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, notadamente em relagéo a
incidéncia da Simula 284 do STF e em razdo daimpossibilidade de se examinar, na
viado especial, violag&o de dispositivos constitucionais.

No presente agravo interno, alega a parte agravante, as e-STJ
fls. 1.597/1.615, que ndo é caso de incidéncia da Simula 7 da STJ, da Simula 284 da
STF e que o STJtem competéncia para o exame da matéria ora discutida.

Assevera que "se denota, nesta toada, que a capitulacdo legal
levada a efeito ao longo da instrugdo processual destas foram obstadas pela
interpretacdo singular de cada artigo e ndo pela real intencdo, qual sea, a
racionalizacdo juridica do principio constitucional da boa-fé objetiva por intermédio
da demonstracéo dos dispositivos legais inerentes ao imbroglio” (e-STJfl. 1.604).

Afirma, ainda, a ocorréncia de fato superveniente a embasar 0
direito pleiteado, qual sgja, "Laudo Pericial produzido ... nos Embargos a Execucéo
tombado sob o n. 5001460- 62.2018.4.04.7208, o qual tramita na 52 Vara Federal de
Blumenau/SC, sendo que este instrumento verificou a regularidade das operacdes
contébeis objeto do Auto de Infracdo que originou a presente acdo anulatoria’
(e-STJfl. 1.611).

Requer, outrossim, a reconsideracdo da decisdo agravada,
"permitindo-se o0 provimento deste com fito de elevar o Recurso Especial a
apreciacéo de Vossas Exceléncias, de forma que a sentenca de 1° grau possa ser
reformada, restaurando-se o direito da recorrente a producdo dos elementos
necessarios a comprovacao de suas afirmacdes, qual seja, da adequada escrituracéo
dos créditos e débitos nos livros caixa apresentados ao Fisco quando da Autuacdo
objeto daAcdo Anulatériaoriginaria' (e-STJfl. 1.615).

Decorrido, in albis, o prazo paraimpugnacéo.

E orelatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.675.990 - SC (2020/0055416-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : MARAMBAIA HOTEL SA.

ADVOGADOS : FABIODEAQUINO POVOAS - SC040694
RICARDO EMANOEL NUNES - SC010136A

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JUiZzO DE PRELIBACAO NEGATIVO. DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPUGNA(;AO ESPECIFICA.
AUSENCIA. FATO SUPERVENIENTE. EXAME.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma
nele prevista (Enunciado Administrativo n. 3).

2. De acordo com o disposto no art. 253, paragrafo unico, I, do
RISTJ e no art. 932, Ill, do CPC/2015, compete a parte
agravante infirmar especificamente os fundamentos adotados
pela Corte de origem para obstar 0 seguimento do recurso
especial, mostrando-se inadmissivel o agravo que ndo se
insurge contratodos eles.

3. Hipdtese em que o recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de
impugnar, de forma clara e objetiva, as razdes que levaram a
inadmissibilidade do apelo nobre.

4. Néo é possivel conhecer de fato ou direito superveniente em
sede de recurso especial, porguanto ausente o requisito
constitucional do prequestionamento. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Rdator):

Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir
de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma nele prevista (Enunciado Administrativo n. 3).

Dito isso, tenho que o inconformismo sob exame ndo merece
prosperar.

A parte agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de
alterar o decisum atacado, proferido em sintonia com ajurisprudénciadeste Tribunal
Superior, no sentido de que a parte deve infirmar especificamente os fundamentos
da decisdo impugnada, mostrando-se inadmissivel 0 agravo que ndo se insurge
contra todos eles, a teor do disposto no art. 253, paragrafo unico, |, do RISTJ e no
art. 932, 111, do CPC/2015.

Na hipltese, a parte agravante, nas razdes do agravo em
recurso especial, ndo infirmou de forma clara e especifica os fundamentos da
decisdo recorrida, notadamente em relacéo a aplicacdo da Siumula 284 do STF e da
incompeténcia do STJ para o exame da alegada violacdo de dispositivos
constitucionais, em evidente desrespeito ao principio da dial eticidade.

Ressalte-se que, conforme a jurisprudéncia desta Corte, a
impugnacéo tardia dos fundamentos da decisdo que ndo admitiu o recurso especial,
ja em sede de agravo interno, configura inovagéo recursal, incabivel em razéo da
preclusé&o consumativa.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO.
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS
FUNDAMENTOS. ART. 932, Ill, DO CPC/2015 E ART 253,
PARAGRAFO UNICO, |, DO RISTJ. PRECEDENTES. MATERIA
DECIDIDA PELA CORTE ESPECIAL. EARESP N° 746.775/PR.
IMPUGNACAO TARDIA EM SEDE DE AGRAVO INTERNO.
IMPOSSIBILIDADE. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial alegando, dentre
outros motivos, que ndo seria possivel a interposicao do recurso para alegar
ofensa a Simula n° 85/STJ, por ndo estar referida espécie compreendida na
expressao lei federal, constante nas alinea "a", "b", ou "c" do inciso Ill do
artigo 105 da Constituicdo Federal. Nas razbes do agravo em recurso
especial, os agravantes nao impugnaram de forma especifica referido
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fundamento.

2. Verifica-se, pois, que o0s agravantes deixaram de impugnar
especificamente todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
recurso, razdo pela qual o agravo em recurso especial ndo pode ser
conhecido, a teor do art. 932, Ill, do CPC/2015, bem como do art. 253,
paragrafo unico, |, do RISTJ. Precedentes.

3. A Corte Especial deste Tribunal Superior, ao julgar o EAREsp n°
746.775/PR, cujo julgamento foi concluido na sesséo realizada em
19/09/2108, ratificou referido entendimento e estabeleceu a necessidade de
impugnacdo especifica de todos os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial, sob pena de ndo conhecimento do
agravo.

4. A tentativa de suprir falha de impugnacéo, através do agravo interno, de
fundamento do juizo negativo de admissibilidade ndo impugnado nas razbes
do agravo em recurso especial, constitui verdadeira inovacdo recursal
inviavel em razédo da ocorréncia da preclusdo consumativa.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1.335.756/MS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe
13/11/2018).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DO DECISORIO QUE OBSTOU O
SEGUIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. APLICACAO
ANALOGICA DA SUMULA 182/STJ. ARTIGO 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
OFENSA AO ARTIGO 6° DA LINDB. MATERIA DE NATUREZA
CONSTITUCIONAL. REDISCUSSAO DE MATERIA FATICA.
NECESSIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. E invidvel o agravo em recurso especial que deixa de atacar, de modo
especifico, todos os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para
negar transito ao apelo especial. Incidéncia, por analogia, da Simula 182
do STJ.

2. A impugnacgdo tardia dos fundamentos da decisdo que ndo admitiu o
recurso especial (somente por ocasido do manejo de agravo regimental),
além de caracterizar inovagdo recursal, ndo tem o conddo de afastar a
aplicacdo do referido verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de
preclusdo consumativa. Precedentes.

(...) 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 761.678/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 10/11/2015).

Quanto ao alegado fato superveniente ocorrido, que embasaria
o direito pleiteado, importa salientar que néo € possivel conhecer de fato ou direito
superveniente em sede de recurso especial, porquanto ausente o requisito
constitucional do prequestionamento. A esse respeito, confiram-se 0s seguintes
julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE

LEGISLACAO SUPERVENIENTE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.

REQUISITO CONSTITUCIONAL DO PREQUESTIONAMENTO. MATERIAS
DE ORDEM PUBLICA.
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1. Para a apreciagdo de matéria pelo STJ no julgamento de recurso especial, é
necessario ter havido o efetivo debate dalegislagdo infraconstitucional no Tribunal
deorigem.

2. N&o cabe a apreciacdo de direito superveniente invocado pela parte somente em
recurso especial e no STJ, em face do ndo cumprimento do requisito constitucional
do preguestionamento.

3. A exigéncia do prequestionamento prevalece também quanto as matérias de
ordem publica.

4. Embargos de divergéncia rejeitados.

(EREsp 805.804/ES, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 03/06/2015, DJe 1°/07/2015).

TRIBUTARIO. CREDITO PRESUMIDO DE ICMS. BASES DE CALCULO DO
IRPJE DA CSLL. INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO FEDERATIVO.
VIOLACAO. FATO SUPERVENIENTE. LC N. 160/2017. EXAME.
INVIABILIDADE.

1. A Primeira Secéo, no julgamento do EREsp 1.517.492/PR, decidiu pela ndo
inclusdo do crédito presumido de ICMS nas bases de célculo do IRPJ e da CSLL,
ao fundamento de que a incidéncia de tributo federal sobre o incentivo fiscal de
ICMS ofenderia o principio federativo.

2. Ndo se admite, no &mbito do recurso especial, a invocagdo de legislacéo
superveniente, pois essa espécie recursa tem causa de pedir vinculada a
fundamentacéo adotada no acérdéo recorrido e, por isso, ndo pode ser ampliada por
fatos supervenientes ao julgamento do 6rgdo judicial aquo.

3. O fato superveniente, no que se refere a LC n. 160/2017, ainda que examinado,
ndo ensegjaria o acolhimento da tese fazendéria, pois a superveniéncia de lei que
determina a qualificagdo do incentivo fiscal estadual como subvengdo de
investimentos néo tem o condao de alterar a conclusdo de que atributacéo federal
do crédito presumido de ICMS representaviolagdo do principio federativo.

4. Tendo a Primeira Se¢éo se apoiado também no pronunciamento do Pleno do
Supremo Tribunal Federal, no regime da repercussdo geral (n&o inclusdo do ICMS
na base de célculo na contribui¢do do PIS e da COFINS), ndo ha obrigatoriedade
de observancia do art. 97 da CF/1988, pois, ante a similaridade entre as
controvérsias julgadas, os fundamentos do precedente obrigatério transcendem o
tema especifico julgado pelo STF.

5. Agravo interno néo provido.

(Agint nos EREsp 1.462.237/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 27/02/2019, DJe 21/03/2019).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ICMS. SUBSTITUIQAO PARA FRENTE.
BASES DE CALCULO PRESUMIDA E REAL. RESTITUIQAO DA
RESPECTIVA DIFERENCA. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO DO TEMA
PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL SOB O SIGNO DA REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 201. JUizO DE RETRATA(;AO PELO PROPRIO STJ.
ADEQUAQAO AO QUANTO DECIDIDO PELO STF. RECURSO ESPECIAL DO
FISCO ESTADUAL DESPROVIDO. PETI(;AO PROTOCOLADA PELO
ESTADO EM MOMENTO POSTERIOR AO SEU ESPECIAL. INOVAQAO DE
ARGUMENTOSEDE PLEITOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
593.849-RG/MG (Rel. Min. Edson Fachin, DJe 05/04/2017), com repercussdo
geral reconhecida, firmou a tese de que "E devida a restituicio da diferenca do
Imposto sobre Circulacéo de Mercadorias e Servicos (ICMS) pago amais no regime
de substituicao tributaria para a frente se a base de célculo efetiva da operagéo for
inferior a presumida’ (Tema 201/STF), a cuja compreensdo se deve adequar o
pretérito e contréario entendimento do STJ.

2. Nao é possivel se conhecer de inéditos pleitos formulados pel o Fisco recorrente
em momento posterior ao da interposicéo de seu especial apelo, sejapor configurar
indevida inovagdo recursal, seja pela auséncia de prequestionamento das questdes
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assim suscitadas.

3. Com efeito, o recurso especial "tem causa de pedir vinculada a fundamentagdo
adotada no ac6rddo recorrido e, por isso, ndo pode ser ampliada por fatos
supervenientes ao julgamento do o6rgdo judicial a quo" (Agint no REsp
1.306.878/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 29/11/2018).

4. Juizo deretratacdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), em ordem ase
negar provimento ao recurso especial do Estado do Rio Grande do Sul.

(REsp 536.853/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 02/04/2019, DJe 05/04/2019).

Deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, tendo em vista que o mero inconformismo com a decisao agravada nao
enseja a necessaria imposi¢cdo da sancdo, quando ndo configurada a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso, por decisdo unanime do Colegiado,
COmo no caso em andlise.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.675.990 / SC

Numero Registro: 2020/0055416-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50111127420164047208

Sesséo Virtual de 02/02/2021 a 08/02/2021

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : MARAMBAIA HOTEL S.A.

ADVOGADOS : FABIO DE AQUINO POVOAS - SC040694
RICARDO EMANOEL NUNES - SC010136A

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPJ - IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA
JURIDICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARAMBAIA HOTEL S.A.

ADVOGADOS : FABIO DE AQUINO POVOAS - SC040694
RICARDO EMANOEL NUNES - SC010136A

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 08 de fevereiro de 2021
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