Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1673080 - SP

(2020/0050353-4)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : CREDIAL EMPREENDIMENTOSE SERVICOS LTDA
AGRAVANTE  : BANCO PECUNIA SA
ADVOGADOS  : ANDRE TORRESDOS SANTOS E OUTRO(S) -
DF035161
LEONARDO AUGUSTO BELLORIO BATTILANA -
SP258954
RODRIGO DE SA GIAROLA - SP173531
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. HONORARIOS.
CONDENAC}AO DA FAZENDA PUBLICA. LIMITES DO
CPC/1973. MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ao fixar os honorérios advocaticios, o Tribunal de origem consignou:
"A espécie, no entanto, foi arbitrado, por esta C. Turma julgadora, em
sede de juizo de retratacdo, a quantia de R$ 15.000,00 (quinze mil reais),
0 que demanda, de plano, uma adequacéo para o vaor de R$ 15.336,76,
porguanto, de acordo com o Manua de Orientacdo de Procedimentos
para os Céculos na Justica Federal, aprovada pelo CIF por intermédio da
Resolugdo 267/2013, o valor atribuido & causa acanga o valor atualizado
de R$ 1.533.676,87 (um milhdo, quinhentos e trinta e trés mil, seiscentos
e setenta e seisreais e oitenta e sete centavos), posi¢cao em fevereiro/2017,
afigurando-se, assim, compativel com o trabalho realizado pelo advogado
das autoras. Considerando-se, pois, o0s termos do § 4° do mesmo artigo
20, do CPC/73, o arbitramento deve ser feito mediante apreciacdo
equitativa do juiz, raz&o pela qual sdo ora fixados em 1% sobre o valor
atribuido a causa, atualizado até o efetivo pagamento, pelos motivos aqui
explicitados' (f1.406, e-STJ).

2. A Corte Especia do STJ, ao julgar os EREsp 637.905/RS (Rel.
Ministra Eliana Calmon, DJU de 21/8/2006), proclamou gue, nas
hip6teses do § 4° do art. 20 do CPC/1973 — entre as quais estdo
compreendidas as causas em que for vencida a Fazenda Publica— a verba
honoréria deve ser fixada mediante apreciacdo equitativa do magistrado.
Decidiu-se ainda que, nessas hipéteses, a fixacdo de honorarios de
advogado ndo esta addtrita aos percentuais constantes do 8§ 3° do art. 20
do CPC/1973. Ou sga, no juizo de equidade, 0 magistrado deve levar em
consideracdo 0 caso concreto, em face das circunstancias previstas nas
dineas "a’, "b" e "c" do § 3° do art. 20 do CPC/1973, podendo adotar,
como base de célculo, o vaor da causa, o valor da condenacdo ou arbitrar
valor fixo. Nesse sentido: Agint no REsp 1.599.853/PR, Rel. Ministro

Documento eletrénico VDA27854292 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 11/02/2021 21:19:04
Codigo de Controle do Documento: AB5AF131-503E-4A1F-8F96-1D0219005690



Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 12/12/2017, DJe
18/12/2017; Agint no REsp 1.643.159/PE, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 17/10/2017, DJe 24/10/2017.

3. Como regra, ndo se conhece de Recurso Especial no qua se discutea
majoragdo ou a redugdo do valor dos honorarios advocaticios fixados na
origem, por demandar a analise dos fatos e provas que emergem dos
autos, o que € vedado por forca da aplicacdo da Simula 7/STJ, exceto
NOS Casos em gue estes se mostrarem exorbitantes ou irrisorios, 0 que ndo
€ 0 caso dos autos. A proposito: REsp 1.680.705/RJ, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 21/9/2017, DJe
9/10/2017; AgRg no REsp 1.526.420/SP, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 4/2/2016, DJe 12/2/2016.

4. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Francisco Falcdo, Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magahdes votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 08 de fevereiro de 2021 (Data do Julgamento)

Ministro Herman Benjamin
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.673.080 - SP
(2020/0050353-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : CREDIAL EMPREENDIMENTOSE SERVICOSLTDA

AGRAVANTE : BANCO PECUNIA S/IA

ADVOGADOS : RODRIGO DE SA GIAROLA - SP173531
ANDRE TORRES DOS SANTOS E OUTRO(S) - DF035161
LEONARDO AUGUSTO BELLORIO BATTILANA -
SP258954

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica (fls. 503-507,
e-STJ) que negou provimento ao recurso.

A agravante alega:

Entretanto, a decisdo agravada, data vénia, ao concluir pela
Impossibilidade de revisdo da condenacéo em sede especia, se distanciou de
inimeros julgados desse E. STJ que vém firmando a jurisprudéncia em torno da
possibilidade de revisdo em sede especial nos casos em que o montante € fixado
em patamar objetivamente desproporciona aos parametros de importancia da
causa, aferida a partir dos valores em discusséo (e ato grau de responsabilidade
do causidico deles decorrentes), motivo peo qual a Agravante interpde o
presente Agravo Interno.

Contrariamente ao que restou decidido pelar. decisdo agravada,
a Agravante destaca que sua pretensdo nao esbarra no reexame dos fatos e
provas carreadas aos autos, ja afastando a aplicacdo da Simula n o 7 desse E.
Tribunal, visto que, embora o recurso especia tenha por objeto a majoracéo dos
honorérios de sucumbéncia, a hipotese dos autos se enquadra na hipétese de
excecdo a regra gera de inadmissdo de tais discussdes, ao tratar de honorarios
fixados em patamar flagrantemente irrisorio e objetivamente desproporciona ao
montante em diSCUSSa0 NO Processo.

Pleiteiaareconsideracéo do decisum ou a submissédo do feito a Turma.

E orelatério.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.673.080 - SP
(2020/0050353-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : CREDIAL EMPREENDIMENTOSE SERVICOSLTDA

AGRAVANTE : BANCO PECUNIA SA

ADVOGADOS : RODRIGO DE SA GIAROLA - SP173531
ANDRE TORRES DOS SANTOS E OUTRO(S) - DF035161
LEONARDO AUGUSTO BELLORIO BATTILANA -
SP258954

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. HONORARIOS.
CONDENACAO DA FAZENDA PUBLICA. LIMITES DO CPC/1973.
MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ao fixar os honorérios advocaticios, o Tribunal de origem consignou: "A
espécie, no entanto, foi arbitrado, por esta C. Turma julgadora, em sede de juizo
de retratacdo, a quantia de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), o que demanda, de
plano, uma adequacdo para o valor de R$ 15.336,76, porquanto, de acordo com
0 Manua de Orientacéo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal,
aprovada pelo CIF por intermédio da Resolucdo 267/2013, o valor atribuido a
causa alcanga o vaor atuaizado de R$ 1.533.676,87 (um milh&o, quinhentos e
trinta e trés mil, seiscentos e setenta e sais reals e oitenta e sete centavos),
posicdo em fevereiro/2017, afigurando-se, assim, compativel com o trabaho
realizado pelo advogado das autoras. Considerando-se, pois, 0s termos do § 4°
do mesmo artigo 20, do CPC/73, o arbitramento deve ser feito mediante
apreciacdo equitativa do juiz, razéo pela qual sdo ora fixados em 1% sobre o
valor atribuido a causa, atualizado até o efetivo pagamento, pelos motivos aqui
explicitados' (f1.406, e-STJ).

2. A Corte Especial do STJ, ao julgar os EREsp 637.905/RS (Rel. Ministra
Eliana Calmon, DJU de 21/8/2006), proclamou que, nas hipéteses do 8§ 4° do
art. 20 do CPC/1973 — entre as quais estdo compreendidas as causas em que for
vencida a Fazenda Publica — a verba honoréria deve ser fixada mediante
apreciacdo equitativa do magistrado. Decidiu-se ainda gque, nessas hipoteses, a
fixac8o de honorérios de advogado ndo estd adstrita aos percentuais constantes
do § 3° do art. 20 do CPC/1973. Ou sga, no juizo de equidade, 0 magistrado
deve levar em consideracdo o caso concreto, em face das circunsténcias
previstas nas aineas "d', "b" e "c" do § 3° do art. 20 do CPC/1973, podendo
adotar, como base de célculo, o vaor da causa, o valor da condenacéo ou
arbitrar valor fixo. Nesse sentido: Agint no REsp 1.599.853/PR, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017;
Agint no REsp 1.643.159/PE, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, julgado em 17/10/2017, DJe 24/10/2017.

3. Como regra, ndo se conhece de Recurso Especia no qual se discute a
majoracdo ou a reducdo do valor dos honorarios advocaticios fixados na
origem, por demandar a andise dos fatos e provas que emergem dos autos, 0
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gue € vedado por forca da aplicacdo da SiUmula 7/STJ, exceto nos casos em que
estes se mostrarem exorbitantes ou irrisorios, 0 que ndo € o caso dos autos. A
propésito: REsp 1.680.705/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 21/9/2017, DJe 9/10/2017; AgRg no REsp 1.526.420/SP,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 4/2/2016, DJe
12/2/2016.

4. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 1°.12.2020.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos

hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o

entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

Ao fixar os honorarios advocaticios, o Tribunal de origem consignou:

Relativamente ao quantum a ser fixado, de inicio, esclareca-se
gue o vaor da causa, a data do gjuizamento da acéo - 18/04/1991 -, alcancava o
montante de Cr$ 81.446.710,15 (oitenta e um milhdes, quatrocentos e quarenta
e saismil, setecentos e dez cruzeiros e quinze centavos).

Como visto, a hipétese dos autos cuida de acéo ordinaria julgada
procedente, o que atrai a incidéncia do art. 20, § 4", do CPC/73, aplicavel a
espécie, que previa que os honor&rios deveriam ser fixados consoante
apreciacdo equitativa do juiz. Paraesse mister, 0 magistrado ndo estava adstrito a
nenhum critério quantitativo especifico, ndo havendo faar, portanto, em
percentual minimo de 10% (dez por cento), pois esse somente existe Nos casos
de provimento de caratgr condenatério e recai ndo sobre o valor da causa, mas,
sim, da condenacdo (art. 20, § 3").

Feitos esses esclarecimentos, no que tange ao vaor fixado para
os honorérios, nos termos do artigo 20, 8 4° do CPC/73, os honorérios seréo
arbitrados consoante apreciacdo equitativa do juiz, atendidas as normas das
alineas"d', "b" e"c" do § 3° do mesmo dispositivo legdl.

Releva anotar que, segundo dispunha o artigo 20, 8 3, do
Cadigo de Processo Civil/73, deveriam ser atendidos. "a) o grau de zelo do
profissond;

b) o lugar de prestacdo do servico; ¢) a natureza e a importancia
da causa, o trabaho redlizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 seu
Servigo".

Nelson Nery Jinior e Rosa Maria Andrade Nery orientam sobre
0 tema que "a dedicagcdo do advogado, a competéncia com que conduziu 0s
interesses de seu cliente, o fato de defender seu constituinte em comarca onde
ndo resida, os niveis de honor&rios na comarca onde se processa a acéo, a
complexidade da causa, o tempo despendido pelo causidico desde o inicio até o
término da agdo, séo circunstancias que devem ser necessariamente levadas em
consideracdo pelo juiz quando da fixacdo dos honorérios de advogado” (Codigo
de Processo Civil Comentado, ed. RT, p. 236/237).

Depreende-se, pois, que os honorarios advocaticios devem ser
estabelecidos em termos justos, considerando-se a importancia e a presteza do
trabalho profissonal, assm como a imprescindibilidade de o causidico ser
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remunerado condignamente, Uutilizando-se, para tanto, 0s parametros
estabelecidos no paragrafo 3° da aludida norma legal, devendo o juiz fixala de
acordo com a complexidade da causa, o conteldo do trabaho juridico
apresentado e amaior ou menor atuagao NO Processo.

Destaque-se, ainda, que o critério da equidade deve ser orientado
pela razoabilidade, sendo censuravel, apenas, a fixacdo da verba honoraria em
valor irrisorio, o qua a jurisprudéncia convencionou ser inferior a 1% do valor
da causa: REsp. 153.208/12S, REsp 644.426/PE; REsp 442.745/MT e REsp
651.226/PR.

A espécie, no entanto, foi arbitrado, por esta C. Turma julgadora,
em sede de juizo de retratacdo, a quantia de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), o
gue demanda, de plano, uma adequacdo para o valor de R$ 15.336,76,
porquanto, de acordo com o Manual de Orientacdo de Procedimentos para 0s
Célculos na Justica Federal, aprovada pelo CIF por intermédio da Resolugédo
267/2013, o vdor atribuido a causa acanca o vaor audizado de R$
1.533.676,87 (um milh&o, quinhentos e trinta e trés mil, seiscentos e setenta e
seis reais e oitenta e sete centavos), posicdo em fevereiro/2017, afigurando-se,
assim, compativel com o trabal ho realizado pelo advogado das autoras.

Considerando-se, pois, os termos do 8§ 4° do mesmo artigo 20, do
CPC/73, o arbitramento deve ser feito mediante apreciacdo equitativa do juiz,
razdo pela qua sdo ora fixados em 1% sobre o valor atribuido & causa,
atualizado até o efetivo pagamento, pelos motivos aqui explicitados.

No caso sub examine, a verba advocaticia foi fixada pelainstancia de
origem sob avigéncia do CPC/1973.

Em relagdo a alegada ofensa ao art. 20, 88 3° e 4° do CPC/1973, a
jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o quantum da verba de honorarios,
em razao da sucumbéncia processual, esta sujeito a critérios de val oragéo delineados
na lei processual. Sua fixacéo € ato préprio dos juizos das instancias ordinarias, e ela
pode ser alterada em Recurso Especial somente quando tratar de valor irrisorio ou
exorbitante.

Ademais, a verba advocaticia, conforme o art. 20, 8§ 3° e 4° do
CPC/1973, deve levar em consideracdo o efetivo trabalho que o advogado teve na
causa, seu zelo, o lugar da prestagdo, a natureza e importancia da causa, tudo
consoante apreciacao equitativa do juiz ndo restrita aos limites percentuais de 10% e
20%, e ndo aquilo que o advogado esperareceber em razéo do valor da causa.

E, nas causas em que a Fazenda Publica for vencida ou vencedora, o
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arbitramento dos honorérios advocaticios ndo esta adstrito aos limites percentuais de
10% e 20%, podendo ser adotado como base de calculo o valor dado a causa ou a
condenacao, nos termos do art. 20, § 4° do CPC/1973, ou mesmo um montante fixo,
segundo o critério de equidade.

Dessa forma, modificar o entendimento proferido pelo aresto
confrontado implica reexame da matéria fético-probatéria, 0 que € obstado a este
Tribunal Superior, conforme a Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de
prova néo enseja Recurso Especial ."

Assim, a pretendida majoracdo dos honorarios advocaticios importa
nova avaliagdo dos parametros dos 88 3° e 4° do art. 20 do CPC, ou sgja, 0 grau de
zelo profissional, o lugar da prestacdo do servico, a natureza da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico. Tarefa, contudo,
incabivel naviaeleita, conforme a SUmula 7/STJ.

A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SENTENCA. MARCO INICIAL. CPC/1973. IMPROCEDENCIA DA
DEMANDA. APRECIACAO EQUITATIVA. ART. 20, § 4°, DO CPC/1973.
VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especid interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2 e 3/STJ).

2. A Corte Especia definiu como marco inicid, para fins de
aplicacdo das novas regras de fixagdo dos honorarios advocaticios, a data da
prolacdo da sentenca ou, no caso dos feitos de competéncia originaria dos
tribunais, do ato jurisdiciona equivalente & sentenca.

3. Proferida a sentenca ainda na vigéncia do Cadigo de Processo
Civil de 1973, a fixac8o dos honorérios advocaticios de sucumbéncia deve se
pautar de acordo com as normas do diploma processual civil revogado, que, em
caso de improcedéncia da demanda, previa a estipulacéo de ta verba mediante
apreciacao equitativado juiz (art. 20, 8§ 4° do CPC/1973).

4. O Superior Tribunal de Jugtica tem revisto a verba honoréria
arbitrada nas instancias ordinérias, afastando a incidéncia da Simula n® 7/STJ,
apenas quando verifica que o julgador se distanciou dos critérios legais e dos
limites da razoabilidade para fixala em valor irrisorio.

5. O montante de R$ 1.000,00 (mil reais) ndo se mostra modico e
fol fixado pelo magistrado a partir das peculiaridades da causa, tais como
natureza e importancia da demanda, trabalho realizado pelos advogados, baixa
complexidade da matéria e tempo exigido para a prestacéo dos servicos.

Documento eletrénico VDA27653874 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 01/02/2021 19:17:50
Codigo de Controle do Documento: 0E827F03-AF77-449E-807D-CD3CE2B64E70



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

6. Agravo interno ndo provido.
(Agint no REsp 1.751.912/SP, Rel. Ministro RICARDO
VILLASBOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/4/2019)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS. CONDENACAO
DA FAZENDA PUBLICA. LIMITES DO CPC/1973. MAJORACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Tratase, na origem, de Acdo Ordindria Declaratéria c/c
Repeticdo de Indébito com o objetivo de assegurar a parte recorrente o direito de
ndo recolher a contribuicdo previdenciaria e contribuigdes acessorias (cota
patronal de 20% e RAT/SAT, além da contribuicdo devida por terceiros) sobre
valores que vierem a ser pagos aos seus empregados a titulo de auxilio-doenca
(15 dias iniciais), férias indenizadas e 1/3 congtitucional, abonos de férias, aviso
prévio indenizado, bem como a redtituicio dos valores indevidamente
recolhidos.

2. A sentenca julgou procedente a acdo, com a fixacdo de
honorarios advocaticios de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais). O Relator no
Tribunal de origem reduziu a verba honoraria para R$ 10.000,00 (dez mil reais),
0 que fora mantido pelo colegiado.

3. Aduz a parte recorrente a impossibilidade da fixaco de verba
honor&ria abaixo do percentua de 10% (dez por cento), em razdo da
necessidade da interpretacdo conjunta dos 88 3° e 4° do CPC/1973, em agdo
cujo vaor da causa foi fixado em R$ 896.622,65 (oitocentos e noventa e seis
mil, seiscentos e vinte e dois reais, sessenta e cinco centavos).

4. A Corte Especial do STJ, ao julgar os EREsp 637.905/RS
(Rel. Ministra Eliana Calmon, DJU de 21/8/2006), proclamou que, nas
hipoteses do § 4° do art. 20 do CPC/1973 - entre as quais estéo compreendidas
as causas em que for vencida a Fazenda Publica, como no caso, a verba
honoréria deve ser fixada mediante apreciacéo equitativa do magistrado, e que,
nessas hipoteses, a fixacdo de honorarios de advogado ndo et adstrita aos
percentuais constantes do § 3° do art. 20 do CPC/1973. Ou sga, no juizo de
equidade, o0 magistrado deve levar em consideracdo o caso concreto, em face
das circunstancias previstas nas alineas "d', "b" e "c" do § 3° do art. 20 do
CPC/1973, podendo adotar, como base de calculo, o vaor da causa, o valor da
condenacdo ou arbitrar valor fixo. Nesse sentido: Aglint no REsp 1.599.853/PR,
Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 12/12/2017, DJe
18/12/2017; Agint no REsp 1.643.159/PE, Rel. Ministra Assusete Magal haes,
Segunda Turma, julgado em 17/10/2017, DJe 24/10/2017.

5. Como regra, ndo se conhece de Recurso Especia no qua se
discute a mgjoracdo ou a reducdo do valor dos honorérios advocaticios fixados
na origem, por demandar a analise dos fatos e provas que emergem dos autos, o
gue é vedado por forca da aplicacéo da Simula 7/STJ, exceto nos casos em que
estes se mostrarem exorbitantes ou irrisorios, 0 que ndo € o caso dos autos, em
gue foi fixado em montante razoavel (dez mil reais) para a matéria discutida nos
autos e o trabalho desenvolvido pelos causidicos. A proposito: REsp
1.680.705/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
21/9/2017, DJe 9/10/2017; AgRg no REsp 1.526.420/SP, Rel. Ministro
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Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 4/2/2016, DJe 12/2/2016.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1749506/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 27/11/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO A
SAUDE. ASTREINTES. REDUCAO DO VALOR. INCIDENCIA DA
SUMULA 211/STJ. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, A DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. INOVACAO
RECURSAL, EM SEDE DE AGRAVO INTERNO. NAO CABIMENTO.
SUMULA 182/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, § 3°, DO
CPC/73. PEDIDO DE MAJORACAO. ACORDAO RECORRIDO EM QUE
NAO FORAM DELINEADAS, CONCRETAMENTE, TODAS AS
CIRCUNSTANCIAS A QUE SE REFEREM AS ALINEAS DO § 3° DO
ART. 20 DO CPC/73. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE,
IMPROVIDO.

. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em
09/03/2017, que julgararecurso interposto contra decisum publicado navigéncia
do CPC/73.

[l. Trata-se, na origem, de acdo de obrigagdo de fazer, proposta
pela parte ora agravada em face do Estado de Pernambuco, objetivando o
fornecimento do tratamento médico necess&rio ao combate da doenca que a
acomete. Ill. Interposto Agravo interno com razdoes que ndo impugnam,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada - mormente quanto a
incidéncia da Simula 211/STJ, aplicada em face da degagdo de
desproporcionalidade do valor fixado a titulo de astreintes -, ndo prospera o
inconformismo, quanto ao ponto, em face da Simula 182 desta Corte.

IV. No presente Agravo interno, a parte agravante suscita tese de
violagdo ao art. 535 do CPC/73, que ndo foi objeto das razbes do Recurso
Especial, tratando-se, portanto, de indevida inovagdo recursal, em sede de
Agravo interno, que ndo merece ser conhecida, naformada jurisprudéncia.

V. Em principio, descabe ao STJ, a luz do CPC/73, revisar
valores de sucumbéncia fixados nas insténcias ordinarias, pois ees sdo
arbitrados em consideracdo aquilo que se desenvolveu no processo e mediante
juizo de equidade, circunstancias que ndo podem ser reavaliadas nesta Corte,
nos termos da Sumula 7/STJ. Em situagdes excepcionalissmas, o STJ afasta a
Simula 7, para exercer juizo de vaor sobre o quantum fixado a titulo de
honorarios advocaticios, com vistas a decidir se sdo eles irrisorios ou
exorbitantes. Para isso, indispensavel, todavia, que tenham sido delineadas
concretamente, no acorddo recorrido, as circunstancias a que se referem as
alineasdo § 3° do art. 20 do CPC/73. Precedentesdo STJ.

V1. No presente Recurso Especial, a parte recorrente pretende
revisitar os fatos processuais, para aquilatar os parametros previstos nas alineas
a, b ecdo § 3°do art. 20 do CPC/73, sam que, nainstancia de origem, tenham
sdo delineadas todas as circunstancias faticas especificas, que justificaram a
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fixacdo dos honorarios de advogado. Tal contexto ndo autoriza a magjoracéo de
honorérios pretendida, de maneira que ndo ha como acolher a pretensdo dos
agravantes, incidindo, efetivamente, na espéecie, a Simula 7/STJ, inviabilizando
o0 conhecimento do Recurso Especial pelas aineas a e ¢ do permissivo
congtitucional. Precedentes do STJ (AgRg no REsp 1.512.353/AL, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/09/2015).

VII. Agravo interno parciamente conhecido, e, nessa parte,
improvido.

(Agint no AREsp 1027934/PE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 24/08/2017)

Vale frisar que, por ocasido do julgamento do AgRg no AREsp
532.550/RJ, realizado pela Segunda Turma na assentada de 2.10.2014,
convencionou-se gue a desproporcado entre o valor da causa e o arbitrado atitulo de
honorarios advocaticios ndo denota, necessariamente, irrisoriedade ou exorbitancia
da verba de honorérios, que deve se pautar na andlise da efetiva complexidade da
causa e do trabalho desenvolvido pelo causidico no patrocinio dos interesses de seu
cliente.

Assim, o reexame das razdes de fato que conduziram a Corte de origem
a tais conclusdes significa usurpacdo da competéncia das instancias ordinérias.
Incide, nesse caso, a Sumula 7/STJ.

Ausente a comprovacéo da necessidade de retificagdo a ser promovida
na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela
seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo | nterno.

E como voto.
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 02/02/2021 a 08/02/2021

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : CREDIAL EMPREENDIMENTOS E SERVICOS LTDA
AGRAVANTE : BANCO PECUNIA S/A
ADVOGADOS : RODRIGO DE SA GIAROLA - SP173531
ANDRE TORRES DOS SANTOS E OUTRO(S) - DF035161
LEONARDO AUGUSTO BELLORIO BATTILANA - SP258954
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPJ - IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA
JURIDICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CREDIAL EMPREENDIMENTOS E SERVICOS LTDA

AGRAVANTE : BANCO PECUNIA S/A

ADVOGADOS : ANDRE TORRES DOS SANTOS E OUTRO(S) - DF035161
LEONARDO AUGUSTO BELLORIO BATTILANA - SP258954
RODRIGO DE SA GIAROLA - SP173531

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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