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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121.303 - AM (2019/0357288-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: FRANCINETE DE OLIVEIRA PEREIRA (PRESA)

: ROBERTO JEFERSON BRASIL ROMANO - AM013076
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
SIMPLES. NEGATIVA DE AUTORIA E LEGITIMA DEFESA.
MATERIAS NAO CONHECIDAS. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS
OPERANDI. PERICULOSIDADE SOCIAL. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES. INADEQUACAO.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
DESPROVIDO, COM RECOMENDAGCAO.

1. Parcid conhecimento do recurso. As teses de negativa de autoria e
da presenca de causa exdudente da ilidtude (legitima defesa) néo
podem ser enfrentadas na estreita via do habeas corpus e do recurso
ordin&io a de inerente, tendo em vida que essa gpreciacdo demanda
ampla dilacéo probatoria, com repeito aos principios do contraditério
e da ampla defesa, 0 que ndo se coaduna com a findidede e a
extensdo da presente acdo mandamentd (de rito cdere e cognicéo
UM&ia).

2. A prisio preventiva da recorrente esta fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica tendo em viga o (i) modus
operandi do ddlito (a recorrente teria esfagqueado seu companheiro de
longa data, ndo se recordando da dinamica dos fatos), que seria, a
priori, revelador da periculosdade socid da agente; e (i) dados da
ua vida pregressa (0 izo processante consgnou que a "acusada
responde a outra acdo pend por ddito contra a vidd'), com
adequacéo aos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Pendl.

3. A parsgénciado agente na prética criminosa judifica a interferéncia
edtatal com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 312
do Codigo de Processo Pend, porquanto esse comportamento revela
uma peiculoddade socdd e compromete a ordem plblica
Precedentes.

4. Eventuas condicles subjetivas favoraves do paciente, por 9 s6s,
ndo obstam a segregacéo cautdar, quando presentes 0S requistos
legais para a decretacdo da prisio preventiva. Precedentes.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

5. Mostra-se indevida a gplicacéo de medidas cautelares diversas da
prisfo, quando a segregacéo encontrase fundada na gravidade
concreta do ddito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insufidentes para acautelar a ordem pablica

6. Recurso parcidmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.
Recomenda-se, entretanto, de ofico, a0 Juizo processante que
reexamine a necessdade da segregacdo cautdar, tendo em vida o
tempo decorrido e o disposto naLe n. 13.964/109.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
conhecer parcidmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento, com recomendacao.
Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TYPE) e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 11 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121.303 - AM (2019/0357288-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: FRANCINETE DE OLIVEIRA PEREIRA (PRESA)

: ROBERTO JEFERSON BRASIL ROMANO - AM013076
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por FRANCINETE DE

OLIVEIRA PEREIRA contra acdrddo do Tribund de Judtica do Estado do Amazonas que
denegou a ordem no julgamento do HC n. 4003744-83.2019.8.04.0000, o qud foi assm
ementado (e-STJfls 163/164):

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. ART. 121, CAPUT, DO CODIGO
PENAL. PROVAS DE MATERIALIDADE. INDICIOS DE AUTORIA.
PRISAO PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA. APLICACAO DA LEI
PENAL. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. ORDEM
CONHECIDA E DENEGADA.

1. N&o ocorre constrangimento ilegal quando, além da prova da
existéncia do crime e suficientes indicios de autoria, resta
caracterizado, na espécie, a necessidade de garantia da ordem
publica e aplicacdo da lel penal, devidamente fundamentada no
decreto de priséo preventiva.

2. O colendo Superior Tribunal de Justica possui entendimento
pacificado que inquéritos policiais e processos em andamento,
embora ndo tenham o conddo de exasperar a pena-base no
momento da dosimetria da pena, sdo elementos aptos a demonstrar
eventual reiteracdo delitiva, fundamento suficiente para a
decretacdo da prisdo preventiva.

3. Ademais, é cedico que a simples presenca de condicOes
subjetivas favoraveis, ndo impede, per si, a decretacdo da prisdo
preventiva.

4. Quanto as condic¢des do local da custédia cautelar da Paciente,
em gue pese, sabidamente, a Delegacia de Policia ndo seja 0
espaco ideal para abrigar 0s presos provisorios, no caso particular
dos Autos, o douto Juizo manifestou-se quanto a remocdo da
Acusada, ante a falta de condic¢des estruturais e basicas para que
nela segja mantida, determinando o competente mandado de
remocao, a ser cumprido.

5. Por fim, quanto a auséncia de Audiéncia de Custédia, nos termos
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do entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, a ndo
realizacdo, por s so, ndo é apta a ensejar a ilegalidade da priséo
cautelar imposta, uma vez que respeitados os direitos e garantias
previstos na Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal,
mormente quando o titulo que justifica a atual segregacao cautelar
da Paciente se baseia em novo decreto constritivo.

6. Ordem de Habeas Corpus CONHECIDA E DENEGADA.

A recorrente, presa em flagrante em 26/4/2019, e convertida a custodia em
preventiva, fol denunciada pela suposta prética do crime de homicidio Smples.

Inconformada com o indeferimento do pedido de revogacdo da priséo
cautdar, a defesa impetrou o writ origindrio, cuja ordem, como antes relatado, foi denegada
(e-STJfls 163/178). Esta € a decisdo recorrida

Nas razbes do presente recurso, a defesa dega, en sintese, que a
segregacdo cautdar € ilegitima, ante a auséncia de fundamentacéo idonea. Afirma que néo ha
prova da materididade dditiva, pois ndo ha certiddo de obito nem laudo necroscopico.
Informa que a recorrente estava completamente embriagada no locad dos faios e ndo se
recorda do ocorrido. Entretanto, o exame de corpo de ddito evidencia que da fo agregida
pela vitima, agindo, portanto, se 0 caso, em legiimadefesa.

Pondera acerca das condicOes pessoals favoravels da recorrente, que €
priméria, portadora de bons antecedentes, com resdéncia e emprego fixos (empregada
domestica). Afirma que o aime de lesdo corpord informado na certidéo de antecedentes
criminais € 0 mesmo ddlito sub judice.

Ao find, pede a revogacdo da prisio preventiva da recorrente, com a

expedicdo de dvard de soltura, mesmo mediante a imposcdo de medidas cautdares
dterndivas.

Contrarrazoes as e-STJ fls 197/202.
N&o houve pedido liminar.

O Minigério Pdblico Federd manifestou-se pelo parcid conhecimento do
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recurso e, nessa extensao, pelo seu desprovimento (e-STJfls 216/221).

N&o foi possivd redizar a consulta plblica aos andamentos da acéo pend
origin&ia, no sitio detronico do Tribuna de Judticalocd.

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121.303 - AM (2019/0357288-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Ab initio, as teses de negativa de autoria e da presenca de causa excludente
dailiatude (legitima defesa) ndo ndo podem ser enfrentadas na estreita viado habeas corpus e
do recurso ordin&io a ee inerente, tendo em vida que essa gpreciacdo demanda ampla
dilacéo probatoria, com respeito aos principios do contraditério e da ampla defesa, 0 que néo
se coaduna com a findidede e a extensdo da presente acdo mandamentd (de rito cere e
cognicdo SUM&ia).

Presentes 0s pressupostos de admisshilidede, conhego em parte do

recurso.

A defesa sudenta haver condrangimento ilegd na prisfo cautdar da
recorrente, a0 argumento de auséncia de prova da materididade e de indicios de autoria, bem

como de fundamentacéo iniddnea do decreto prisond.

A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de naureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenagéo com tréngto em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humang, € indispensave

a demongracdo da exigéndia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios

auficentes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a

ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que
assm digpde

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem

publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucao

criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando

houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.
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Quanto aos pressupostos/requisitos da prisdo preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] é motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior ndo somente da acusacao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracdo da aplicagdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracéo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de Processo Pena Comentado.
13 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Embora a nova redacéo do referido digpostivo legd tenha acrescentado o
NOVO pressuposto — demonsiragao do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
apenas explicitou entendimento j& adotado pelajurisprudéncia pétria ao abordar a necessidade
de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a ingrucéo aimind ou a aplicacéo da ld pend, ndo se
judifica a prisfo. Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund
Federd:

[...] . 7. O requisito do periculum libertatis exige a demonstragdo do
perigo, atual ou futuro, decorrente da liberdade dos imputados. 8.
Para que o decreto de custddia cautelar sgja iddneo, € necessario
que o0 ato judicial congritivo da liberdade traga,
fundamentadamente, elementos concretos aptos a judtificar tal
medida. Precedentes. 9. E imprescindivel apontar-se uma conduta
dos réus que permita imputar-lhes a responsabilidade pela situacao
de perigo a genuinidade da prova. [...] (HC n. 137.066/PE,
Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
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21/02/2017, DJe 13/03/2017).

[...]. Prisdo preventiva. Decretacao por forca da mera gravidade da
imputacdo, sem base em elementos faticos concretos.
Inadmissibilidade. Medida que exige, além do alto grau de
probabilidade da materialidade e da autoria (fumus commissi
delicti), a indicacdo concreta da situacdo de perigo gerada pelo
estado de liberdade do imputado (periculum libertatis) e a efetiva
demonstracéo de que essa situacdo de risco somente podera ser
evitada com a maxima compressdo da liberdade do imputado.
Necessidade, portanto, de indicacdo dos pressupostos faticos que
autorizam a conclusdo de que o imputado, em liberdade, criara
riscos para os meios ou o resultado do processo. [...] (HC n.
122.057/SP, Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado
em 02/09/2014, DJe 10/10/2014).

[...] Ill. Prisdo preventiva: a falta da demonstracdo em concreto do
periculum libertatis do acusado, nem a gravidade abstrata do crime
imputado, ainda que qualificado de hediondo, nem a
reprovabilidade do fato, nem o conseqlente clamor publico
constituem motivos iddneos a prisdo preventiva: traduzem sm mal
disfarcada nostalgia da extinta prisdo preventiva obrigatoria. (RHC
n. 79.200/BA, Relator Ministro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999).

|déntica € a posicéo desta Corte:

[...]. 4. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdadigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum
libertatis. [...] (RHC n. 97.893/RR, Relaor Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PECULATO E
LAVAGEM DE CAPITAIS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

2. [...] Como é cedico, a segregacdo preventiva, como medida
cautelar acessdria e excepcional, que tem por escopo,
precipuamente, a garantia do resultado Gtil da investigacéo, do
posterior processo-crime, da aplicacdo da lel penal ou, ainda, da
seguranca da coletividade, exige a efetiva demonstracdo do
periculum libertatis e do fumus comissi delicti, nos termos do art.
312 do CPP. [...] (HC n. 503.046/RN, Relator Minigro RIBEIRO
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DANTAS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)
Exige-se, anda, nalinhainiaddmente perfilhada pela jurigorudéncia dominante
deste Superior Tribund de Jugtica e do Supremo Tribund Federd, e agora norméatizada a
partir da edicéo da Le n. 13.964/2019, que a decisdo estgja pautada em motivagéo concreta
de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatdrio que se guste

as hipGteses excepcionais da norma em abstrato e revdem a imprescindibilidade da medida,

vedadas cons deragtes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

Nesse sentido:

[...] Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva s6 se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lel penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal [...]. (HC n. 321.201/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015)

[..] 2. A prisdo preventiva congtitui medida excepcional ao
principio da n&o culpabilidade, cabivel, mediante decisdo
devidamente fundamentada, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da providéncia
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Cddigo de
Processo Penal. [..]. (HC n. 296.543/SP, Redator Minisro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014, DJe
13/10/2014).

Na espécie, 0 Lizo processante decretou a prisio preventiva da recorrente

com espeque na seguinte fundamentacéo (e-STJ fls. 40/41):

Trata-se de auto de prisdo em flagrante lavrado em face de
Francinete de Oliveira Pereira pela suposta préatica do delito
previsto no art. 121 do CP.

Quanto a legalidade do auto de prisdo em flagrante, verifico que
foi realizado em conformidade com o disposto do Capitulo 1l, do
Titulo IX, do Livro |, do Cdbdigo de Processo Penal, nao
visualizando a presenca de quaisquer vicios formais e materiais que
possam macular o presente feito, constatando-se que a autoridade
policial seguiu todos procedimentos previstos pelo art. 304, 83° do
CPP.

Destaco que a flagranteada foi presa portanto objeto que indique
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ser a autora do delito, a saber, supostamente a faca utilizada para
produzir a morte da vitima.

Presentes todos os pressupostos contidos nos artigos 301 e
seguintes do Codigo de Processo Penal, HOMOLOGO o auto de
prisdo emflagrante.

Passo a andlise acerca da pertinéncia da conversao da prisdo em
flagrante delito em prisdo preventiva ou da aplicacdo de alguma
das medidas previstas no art. 319 do CPP.

Primeiramente convém assinalar que a prisdo preventiva € uma
segregacao provisoria decretada pelo juiz em qualquer fase do
inquérito ou da instrucéo criminal, tendo por escopo garantir a
ordem juridica e social, a instrucdo criminal ou a aplicacao da lei
penal, sendo cabivel quando ficarem demonstrados o fumus comissi
delicti (pressupostos), o periculum libertatis (fundamentos) e
estiverem presentes as condi¢des de sua admissibilidade.

Verifica-se existir prova de existéncia do crime e indicios suficientes
de autoria consubstanciados pelas declaragbes da vitima e dos
policiais que conduziram o flagrante, bem como pelo termo de
apreensao.

Diante dos elementos de conviccdo acima citados, resta
caracterizado a presenga do requisito que constitui 0 que se
poderia se chamar de fumus comissi delicti, ou a aparéncia do
delito, que deve estar presente em toda e qualquer prisdo
provisoria.

No que tange ao periculum libertatis, essencial a decretacdo da
segregacdo provisoria, da mesma forma, se faz presente ante a
necessidade de resguardo da ordem publica, isto porque, a certidao
contida no evento 4.1 explicita a existéncia de outro processo
criminal em razdo de crimes da violento, fato este que serve para
demonstrar a necessidade de apaziguamento social.

Ademais, a possibilidade de reiteracdo delitiva é suficiente a
segregacéo cautelar, ante a necessidade de garantia da ordem
publica.

Ao arremate, nao custa frisar que o crime pelo qual o acusado fora
indiciado possui minima abstrata superior a 04 (quatro) anos,
obedecendo ao disposto no art. 313, | do Cédigo de Processo Civil.

Pelo exposto, nos termos dos artigos 310, inciso IlI, do CPP,
converto a prisdo em flagrante de Francinete de Oliveira Pereira
em prisao preventiva, com fulcro no art. 312 e art. 313, ambos do
CPP.

O Tribund locd, por sua vez, manteve a segregacdo cautelar, destacando-se
(e-STJfls 170/171):

[..]
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Analisando a mencionada decisdo e perscrutando os folios
processuais, N0 que concerne ao requisito do fumus commiss
delicti, observo que os indicios de autoria e a materialidade
revelam-se pelo Auto de Exibicdo e Apreensdo, o qual descreve a
apreensdo de 01 (uma) faca de cabo branco, marca Excalibur,
medindo aproximadamente 20 cm (vinte centimetros) de lamina,
apreendido no interior da residéncia da Paciente, além do Auto de
Prisdo em Flagrante, e da Requisicdo de Exame de Necrdpsia,
todos, a sequéncia 01 (um), dos autos originarios.

In casu, além dos aspectos acima citados, ha fundado risco a ordem
publica e a aplicacéo da lel penal, especialmente porque, conforme
consignado na decisdo que manteve a custédia cautelar da Agente,
consta "que nao subsistem elementos de conviccdo que detenham a
capacidade de demonstrar que os motivos, que lastrearam a
decretacdo da prisdo cautelar da requerida, tenham sido superados
por ulteriores modificacbes no contexto fatico estabelecido, na
exata medida em que a base de fatos, sobre a qual se debrugaram
os fundamentos que serviram de sustentaculo a sua decretacao, até
0 presente momento, manteve-se integra, sem qualquer tipo de
variacéo substancial." (Trecho da Decisdo que manteve a prisao
preventiva, asfls. 10 a 12).

Ademais, sustentou ainda o inclito Juizo primevo que "a acusada
responde a outra acdo penal por delito contra a vida
(0000010-89.2019.8.04.3300). Nada leva a crer que, posta em
liberdade, ndo voltara a delinquir." Nessa senda, em que pese 0
I mpetrante alegue que o referido processo citado, como fundamento
ao risco da ordem publica, trate-se de lesdo corporal, e nao,
homicidio, constato que, em verdade, os referidos autos estdo na
fase inquisitiva, com recente Parecer do Ministério Publico no
sentido de que "(dias declaracfes constantes nos autos (Ev. 13.1.),
verifica-se elementos de prova do crime de homicidio.”, motivo pelo
gual requisitou novas diligéncias da Autoridade Policial (seq. 21,
dos autos do Processo n.° 0000010-89.2019.8.04.3300).

Nada obstante, o colendo Superior Tribunal de Justica possui
entendimento pacificado que inquéritos policiais e processos em
andamento, embora ndo tenham o conddo de exasperar a pena
-base no momento da dosimetria da pena, sdo elementos aptos a
demonstrar eventual reiteracao delitiva, fundamento suficiente para
a decretacdo da prisdo preventiva.3

Dessarte, entendo que a prisao preventiva permanece como medida
imperativa. Tal concluséo reflete a posi¢cao pacificada do colendo
Superior Tribunal de Justica sobre o tema, conforme se verifica nos
julgados colacionados a seguir:[...] (grifos originas)

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo fo decretado em afronta aos
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requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz
ainiad.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0os pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgedo, cabive excepciondmente e gpenas quando concretamente comprovada a
exigéncdia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém Serd preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judidaia competente (Condtituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI), mormente porque a fundamentacdo das decisdes do Poder
Judici&rio é condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso IX).

Os indicios de autoria dditiva estdo comprovados pea declaragdo da
vitima, nos termos do decreto prisond (e-STJ fls 40/41), e das tetemunhas, que, apos

ouvirem gritos, encontraram a recorrente e a vitima esfaqueada no locd dos fatos.

Sobre o laudo necroscdpico, embora conste dos autos gue redmente a sua
juntada foi requerida pelo Jizo processante, 0 Minigéio Plblico se vinculou a0 exame
cadaverico (ndo carreado aos autos) no oferecimento da dendncia (e-STJ fls 61/62), o

gue € capaz de evidendiar, a priori, a materididade dditiva

Havendo prova da materididede e indicios de autoria, afere-se que as
decishes que decretaram/mantiveram a prisdo preventiva da recorrente demondraram a
necessdade da medida extrema para garantia da ordem publica, tendo em viga o (i) modus
operandi do ddito (a recorrente teria esfagueado seu companheiro de longa data, néo se
recordando da dindmica dos fatos), que serig, a priori, revelador da periculosdade socid da

agente; e (ii) dados da sua vida pregressa (uizo processante 0 Juizo processante consignou
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que a "acusada responde a outra agao pend por ddito contraavidd' - e-STJ fls 10/11), com
adequacdo aos requistos do art. 312 do Codigo de Processo Pend.

Embora a defesa degue que o gpontamento precedente acerca da prética de
lesdo corpord (e-STJ fl. 35) se refere ab mesmo ddlito sub judice, ndo carreou aos autos 0s
documentos necessarios a descondtituicdo das afirmagdes lancadas pelo Lizo processante no
decreto prisond e nas decisdes subsequentes, no sentido de que a recorrente responde a
outra acdo pend pela prética de crime da mesma naturezas Assm, dém do que congta no
decreto prisond transcrito ahures, o dizo processante, ao indeferir o pedido de revogacéo da
prisfo preventiva, condgnou gue a recorrente respondia a outra acdo pend pela prética de
ddlito contravida (e-STJfls 10/11). Confira-se:

Com isso em mente, conforme explicita o douto representante
ministerial, verifico que a acusada responde a outra acdo penal por
delito contra a vida (0000010-89.2019.8.04.3300). Nada leva a
crer que, posta em liberdade, ndo voltara a delinquir.

A possibilidade de reiteracdo delitiva € suficiente a segregacao
cautelar, ante a necessidade de garantia da ordem publica.

Com €feito, a perssténcia do agente na prética criminosa judifica, também, a
interferéncia estatal com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termaos do art. 312 do CPP,
porquanto esse comportamento revela uma periculosdade socid e compromete a ordem
publica

Nos termos da orientacdo desta Corte, inquéritos policiais e processos
penais em andamento, embora ndo possam exasperar a pena-base (Simula 444/STJ),
constituem indicativos de risco de reiteracao ddlitiva, justificando a decretagdo ou a
manutencao da prisio preventiva para garantia da ordem publica. [...] (RHC 84.703/ES,
minharelaoria, julgado em 17/8/2017, DJe 25/8/2017).

Demonstrando  [portanto] o magistrado, de forma efetiva, as
circunstancias concretas ensgjadoras da decretacdo da prisio preventiva, ndo ha que se
falar em ilegalidade da segregacdo cautelar em razao de deficiéncia na fundamentacéo
(Precedentes) (HC n. 63.237/SP, Rdator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgedo
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em 1/3/2007, DJe 9/4/2007).

As drcungténcias concretas e a forma como o ddito fol, em tese, praticado
demondram a gravidade da conduta. Com €feito, se a conduta do agente — sga pela
gravidade concreta da acéo, sga pelo proprio modo de execucdo do crime — revelar
inequivoca periculosidade, imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia da ordem
publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou fator externo aquela atividade
(HC n. 296.381/SP, Reaor Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma,
julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Eventuais condigbes subjetivas favoravels do paciente, por 9 sOS, ndo
obstam a segregacdo cautelar, quando presentes os requiditos legas para a decretagcéo da
prisfo preventiva. Precedentes.

Lado outro, mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacdo encontrase fundada na gravidade concreta do ddito,
indicando que as providéncias menos gravosas sriam inauficientes para acautelar a ordem

pablica

A prisso preventiva, portanto, mostrase indigpensivel para conter a

reiteracao napréticade crimes e garantir a ordem publica.

Nesse satido:
[..]

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstracao da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda que a
decisdo esteja pautada em lastro probatério que se ajuste as
hipéteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes
do STF e STJ.

2. O juiz de primeiro grau, bem como o Tribunal Revisor,
fundamentou a necessidade da prisdo preventiva em razdo do
modus operandi da conduta delitiva, além do risco concreto de
evasdo do recorrente, tendo em vista que este permaneceu foragido
durante certo tempo no decorrer da persecucdo penal, sendo a
medida extrema adequada para assegurar a aplicagdo da lel penal,
para a conveniéncia da instrucdo criminal e para a garantida da
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ordem publica.

3. A periculosidade do agente, aferida a partir da gravidade
concreta da conduta imputada, notadamente pelo modus operandi
do crime - pratica de homicidio duplamente qualificado - motivo
fatil e com recurso que dificultou a defesa da vitima, em
comparsaria com mais trés agentes, sendo um menor de idade, com
distribuicdo de tarefas entre eles, executou o ofendido mediante
varios disparos de arma de fogo -, é fundamento idéneo para a
prisdo preventiva para a garantia da ordem publica. Em outras
palavras, Admite-se a prisdo preventiva quando as circunstancias
concretas do crime revelarem risco a ordem publica (STF, HC n.
118.844, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira Turma,
julgado em 19/11/2013, publicado em 19/12/2013).

4. "Na linha dos precedentes desta Corte, a apresentacio
espontanea do réu, por s sO, ndo € motivo suficiente para a
revogacao de sua segregacao cautelar se presentes 0s requisitos
para a custodia preventiva (precedentes)" (RHC 55.852/RJ, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
08/09/2015, DJe 01/10/2015).

]

7. Até aqui, a prisdo processual esta fundamentada na gravidade
concreta do ilicito, na periculosidade dos agentes, no modus
operandi do delito e na necessidade de garantir a aplicacéo da lei
penal.

8. Recurso ordinério em habeas corpus a que se nega provimento.

(RHC 104.965/ MG, minha relatoria, julgado em 06/12/2018, DJe
19/12/2018, g.n.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO PELO MOTIVO TORPE E COM
EMPREGO DE DISSMULACAO. PRISAO PREVENTIVA. PLEITO
DEFENSVO DE NULIDADE DA DECISAO INDEFERITORIA DE
REVOGACAO DA PREVENTIVA POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO, DE ANTECIPACAO DO MERITO DA ACAO
PENAL E DE AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS DA
SEGREGACAO CAUTELAR. FUNDAMENTACAO ADEQUADA,
INDICANDO PROVA DA EXISTENCIA DO CRIME E INDICIO
SUFICIENTE DE AUTORIA, AMPARADA EM ELEMENTOS
CONCRETOS (MODUS OPERANDI E FUGA APOS O FATO
TiPICO).

DESPROVIMENTO.
[.]

3. Na hipétese vertente, na perspectiva das circunstancias
especificas relativas ao modus operandi, o fato tipico supostamente
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praticado pelo acusado - consistente em se aproximar do ofendido
dissimulando sua intencdo, ao esconder uma faca para, somente
guando bem préximo, desferir diversos golpes no peito, movido pelo
fato prévio dele ter prestado socorro a companheira do réu e ter
dado abrigo a ela em sua casa para livréd-la de agressdes
perpetradas pelo ora Recorrente -, revela o perigo que sua
permanéncia em liberdade representa para a coletividade (ordem
publica), em juizo prospectivo, e recomenda a custodia provisoria.

4. Outrossim, a indicagéo concreta de que o réu se evadiu logo
apos a suposta pratica da tentativa de homicidio qualificado, vindo
a ser capturado quase 9 meses apds o decreto de prisao preventiva,
demonstra o risco de fuga e, nessa medida, reforca a necessidade
da custddia cautelar no vetor da aplicacdo da lel penal.

5. Recurso ordinario em habeas corpus ao qual se nega
provimento.

(RHC 102.592/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 23/04/2019, DJe 30/04/2019, g.n.)

[...] 2. No caso, as decisdes anteriores destacaram a periculosidade
social do recorrente, evidenciada pelo risco efetivo de reiteracdo
delitiva, porquanto o acusado responde a duas acfes penais, uma
delas inclusive por trafico de drogas e outra por homicidio, alémda
variedade de drogas apreendidas (maconha e cocaina) e 0
envolvimento de um adolescente na atividade criminosa, fatores que
justificam a prisdo preventiva, a fim de resguardar a ordem
publica, nos termos do art. 312 do CPP. Precedentes....]

(RHC 89.855/MG, minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 7/11/2017,
DJe 14/11/2017, g.n.)

Nesse ponto, porquanto demonstrados 0Os pressupostos e maotivos
autorizadores da custodia cautdar, elencados no art. 312 do Cadigo de Processo Pend, néo
se vidumbra constrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, conheco em parte e, nessa extensio, nego provimento
a0 recurso ordinaio em habeas corpus. Recomendarse, entretanto, de oficio, a0 llizo

processante que reexamine a necessdade da segregacéo cautear, tendo em visa o tempo
decorrido e o disposto naLe n° 13.964/2019.

E como voto.
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Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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