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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 119.503 - RS (2019/0314919-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : CARLA CORREA LINHARES (PRESO)

ADVOGADO : LEANDRO HORSTMANN - RS087255

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. AUSENCIA DA ACUSADA NA
AUDIENCIA DE CUSTODIA. ViCIO SUPERADO PELA CONVERSAO
EM PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. ELEVADA QUANTIDADE
DE DROGA  APREENDIDA. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
DESPROPORQAO ENTRE A PRISAO CAUTELAR E A PENA
DECORRENTE DE EVENTUAL CONDENA(;AO. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA,
NO CASO. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A despeito da auséncia da Recorrente na audiéncia de custédia, ndo
ha falar em nulidade da prisdo preventiva, tendo em vista que até mesmo "[a] ndo
realizacdo de audiéncia de custédia ndo acarreta a automatica nulidade do
processo criminal. Com o decreto da prisdo preventiva, a alegacdo de
nulidade fica superada’ (RHC 115.618/BA, Re. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe
10/09/2019).

2. Os fundamentos do decreto prisona ndo se mostram desarrazoados,
mormente quando ressaltam a gravidade concreta da conduta, evidenciada pela
elevada quantidade de droga encontrada, aém de apetrecho ligado a traficancia—
4515kg de maconha e uma balanca de precisdo —, 0 que judtifica a priséo
preventiva como garantia da ordem publica

3. Néo ha como prever, nessa fase processud, a quantidade de pena que
eventualmente podera ser imposta, caso sgja condenada a Recorrente, menos
ainda se iniciara 0 cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de
modo que ndo se torna possivel avaliar a arguida desproporcéo da priséo cautelar
imposta. Precedentes.

4. A exigéncia de condiches pessoais favorévels, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o
conddo de, por S S0, descondtituir a custddia antecipada, caso estejam presentes
outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretagdo da
medida extrema.

5. Demonstrada pelas insténcias ordin&ias, com expressa mencéo a
Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo preventiva, ndo é
possivel a aplicagdo de nenhuma das medidas cautelares aternativas a prisdo,
elencadas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

6. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento ao recurso ordin&io, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 04 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 119.503 - RS (2019/0314919-0)

RECORRENTE  : CARLA CORREA LINHARES (PRESO)

ADVOGADO : LEANDRO HORSTMANN - RS087255

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por CARLA CORREA LINHARES contra acérdéo do Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Ul proferido no HC n.° 70082577073.

Congta dos autos que a Recorrente foi presa em flagrante ddito, no dia
21/08/2019, pela suposta prética dos crimes previstos nos arts. 33, caput, e 35, anbosda Lei n.°
11.343/2006, em razdo da apreensdo de 4,515kg de maconha, uma balanga de precisdo e um
telefone celular.

Irresignada com a decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva, a
Defesa impetrou habeas corpus perante a Corte de origem, que denegou a ordem (fls.
139-145).

Nas razdes recursais, a Defesa adega, em suma, que ndo se encontram presentes
0s requisitos autorizadores da priso preventiva previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Pena e que o decreto prisond ndo apresenta motivacéo idonea. Informa que a Recorrente
possui condicdes pessoais favoravels.

Aduz que "a presente prisdo € irregular, haja vista manifestacdo expressa do
STF, eis que a realizacdo da audiéncia de apresentacéo dos presos nao € facultativa, mas
medida obrigatoria, nos termos do que foi decidido nos autos da ADPF 347" (fl. 160).

Sustenta que "nada justifica manter o individuo preso preventivamente se, ao
final, a provavel pena a ser imposta ndo sera cumprida em estabelecimento prisional de
regime fechado ou, ainda, de acordo com o parégrafo 4°, do art. 33, da Lel de Drogas,
poder& a pena corporal ser substituida por restritiva de direitos’ (fl. 174).

Reguer, liminarmente e no méito, a revogacdo da prisio preventiva
Subsidiariamente, pleiteia a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo.

O pedido liminar foi indeferido as fls. 206-209.

Informages prestadas as fls. 215-233 e 234-239.

O Minigério Puiblico Federal opinou peo ndo provimento do recurso (fls.
243-248).

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 119.503 - RS (2019/0314919-0)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. AUSENCIA DA ACUSADA NA
AUDIENCIA DE CUSTODIA. VICIO SUPERADO PELA CONVERSAO
EM PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. ELEVADA QUANTIDADE
DE DROGA  APREENDIDA. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
DESPROPORCAO ENTRE A PRISAO CAUTELAR E A PENA
DECORRENTE DE EVENTUAL CONDENACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA,
NO CASO. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A despeito da auséncia da Recorrente na audiéncia de custédia, néo
ha falar em nulidade da prisdo preventiva, tendo em vista que até mesmo "[a] ndo
realizacdo de audiéncia de custddia ndo acarreta a automatica nulidade do
processo criminal. Com o decreto da prisdo preventiva, a alegacdo de
nulidade fica superada’ (RHC 115.618/BA, Re. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe
10/09/2019).

2. Os fundamentos do decreto prisond ndo se mostram desarrazoados,
mormente quando ressaltam a gravidade concreta da conduta, evidenciada pela
elevada quantidade de droga encontrada, além de apetrecho ligado a traficancia—
4515kg de maconha e uma balanca de precisdo —, 0 que judifica a prisio
preventiva como garantia da ordem publica

3. Néo ha como prever, nessa fase processua, a quantidade de pena que
eventualmente podera ser imposta, caso sgja condenada a Recorrente, menos
ainda se iniciara 0 cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de
modo que ndo se torna possivel avaliar a arguida despropor¢do da prisio cautelar
imposta. Precedentes.

4. A exigéncia de condigbes pessoais favordveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o
condéo de, por 9 0, descondtituir a custddia antecipada, caso estgjam presentes
outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacéo da
medida extrema.

5. Demonstrada pelas insténcias ordin&rias, com expressa mencéo a
Stuacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisio preventiva, ndo é
possivel a aplicacd de nenhuma das medidas cautelares alternativas a priséo,
elencadas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

6. Recurso ordinério desprovido.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, cumpre registrar que esta Corte tem entendimento reiterado segundo

0 qud, redizada a conversdo do flagrante em prisdo preventiva, como no presente caso, fica

superada a aegacdo de nulidade porventura existente em relacéo a auséncia de audiéncia de

custodia

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes julgados:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO. AUSENCIA DE REALIZACAO DA
AUDIENCIA DE CUSTODIA. ViCIOS SUPERADOS PELA CONVERSAO EM
PRISA\O PREVENTIVA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
DECLINACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS  INEXISTENCIA.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. MOTIVACAO INIDONEA.
OCORRENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXISTENCIA. INSERCAO
PELO TRIBUNAL DE FUNDAMENTOS NAO PRESENTES NO DECISUM.
IMPOSS BILIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Feita a conversdo do flagrante em prisdo preventiva, fica
superada a alegacéo de nulidades porventura existentes em razao da néo
realizacéo de audiéncia de custédia. Precedentes.

[...]

5. Ordem concedida a fim de que 0 paciente possa aguardar em
liberdade a prolacéo da sentenca no processo criminal, se por outro motivo
nao estiver preso, sem prejuizo de que o Juizo a quo, de manera
fundamentada, examine se é caso de aplicar as medidas cautelares
implementadas pela Lei n.° 12.403/11, ressalvada, inclusive, a possibilidade
de decretacdo de nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade.” (HC
436.813/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 28/08/2018; sem grifos no origina.)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS ALEGAC;AO DE NULIDADE DO AUTO DE PRISAO
EM FLAGRANTE. AUSENCIA DE ACOMPANHAMENTO POR ADVOGADO.
NULIDADE. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE REALIZACAO DA
AUDIENCIA DE CUSTODIA. ViClOS SUPERADOS PELA CONVERSAO
EM PRISAO PREVENTIVA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
REITERACAO DELITIVA. PERICULOSDADE DEMONSTRADA.
NECESSDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAQ. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[..]

5. Operada a conversdo do flagrante em prisdo preventiva, fica
superada a alegacdo de nulidades porventura existentes no auto de prisio
em flagrante. Precedentes.

[...]
10. Habeas corpus ndao conhecido." (HC 442.334/RS, Rel. Minigro



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, jugado em
21/06/2018, DJe 29/06/2018; sem grifos no origind.)

Quanto aos fundamentos da custédia preventiva, na hipotese, 0 Juizo de primeiro
grau, apds homologar a prisdo em flagrante, manteve o encarceramento da Acusada sob a
seguinte fundamentagéo (fls. 91-94; sem grifos no origind):
"[...]

A prisdo ocorreu a partir do cumprimento de um mandado de busca
e apreensdo vinculado ao inquérito policial n. 1034/2019/100450 e deferido
por este Juizo.

Em buscas na residéncia da flagrada Carla, foi localizado no
guarda roupas do quarto desta, cinco tijolos de maconha, uma balanca de
precisdo e um aparelho celular.

De acordo com o0 auto de apreensdo os cinco tijolos de maconha
pesam, aproximadamente 4,515 kg.

Indagada pela guarnicdo, a flagrada teria dito que um individuo
havia deixado a droga em sua casa, porem ndo quis dizer quem era tal
individuo.

Ja, ao ser interrogada na delegacia, a flagrada disse que a droga
apreendida ndo é sua e ndo tinha conhecimento que estava em sua
residéncia. Acredita que seu sobrinho William possa ter colocado a droga
ali, pois sabe que ele trafica e tem livre acesso a residéncia. Ainda,
informou que seu companheiro, de nome Jonata Lemos de Oliveira,
encontra-se preso na penitenciaria de Montenegro. Por fim, mencionou que
droga nao € de seu companheiro.

Em buscas na residéncia do flagrado William, restaram aprendidas
substancias conhecidas como anabolizantes (um fraco com 100 capsulas de
Oxandrolone e dois frascos de testosterone enanthate de 10 Ml 300 mg),
alem de um cigarro de maconha parcialmente consumido e um aparelho
celular que estava carregando.

Consta do presente auto que chamou a atencdo da Autoridade
Palicial, o fato de que as cadeiras da cozinha da casa da flagrada Carla
eram semelhantes a cadeira em que o flagrado William aparece com
fotografias segurando tijolos de maconha. Fotografias essas juntadas ao

auto.

Foi dada voz de prisdo e encaminhados os flagrados a Delegacia
de Polfcia.

Sobreveio pedido de liberdade em favor dos flagrados.

Decido.

A partir dos fatos retratados no presente auto de prisdo em
flagrante, e possivel admitir, em linha de cognicdo sumaria, que 0s
flagrados realmente tinham consigo a expressiva quantia de drogas
apreendidas, a balanca de precisdo, os anabolizantes e os aparelhos
celulares, sugerindo que, de fato, estavam praticando trafico de
entor pecentes.

A natureza entorpecente da substancia esta constatada pelo laudo
preliminar apresentado pela Autoridade Policial. Tais circunstancias sao
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indicativas dos crimes descritos no presente auto, constituindo, outrossim,
elementos bastantes a justificar a homologacéo da prisdo, por seus proprios
fundamentos.

Vale destacar, ao largo disso, que foram cumpridas as formalidades
constantes do Capitulo 11, do Titulo IX, do Livro I, do Codigo de Processo
Penal, que versam sobre a prisdo em flagrante e medidas dela decorrentes,
e também foram respeitadas as garantias constitucionais dos flagrados.

[...]

Os pressupostos para a prisdo preventiva (prova indiciaria da
materialidade do fato e sua autoria) ja foram examinados anteriormente,
restando evidenciados o bastante para embasar a homologacéo da priséo
em flagrante. No mesmo sentido, os crimes em tese imputados aos flagrados
comportam a cominacdo da medida, pela quantidade de pena prevista em
abstrato.

No caso concreto, a gravidade dos fatos imputados trazem insito o
risco a ordem publica, dado que o comercio ilicito de entor pecentes € movel
para indmeros outros crimes, principalmente contra a pessoa.

O comportamento, a principio, denota elevada gravidade e maior
risco social, a medida que expde toda coletividade a perigo, principalmente
em razao dos efeitos danosos que as drogas representam a coletividade.
Acrescente-se a iss0, a expressiva quantidade de drogas encontrada em
poder dos flagrados.”

O Tribund de origem manteve a prisdo cautelar da Recorrente com base na

seguinte fundamentagéo (fls. 142-144).
"[..]

4. No mérito e sobre o requerimento de liberdade, digo que ele ndo
procede. A prisdo preventiva esta plenamente justificada na garantia da
ordem publica, tendo em vista a atuacéo da paciente na comercializacéo de
entor pecentes.

Sobre o conceito da ordem publica, tem-se como a necessidade de
se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é abalada pela prética de
um delito que, se for grave como o destes autos, tem uma repercussao
negativa e traumatica na vida de muitas pessoas, propiciando a elas um
forte sentimento de impunidade e de inseguranca.

Licao que se colhe, por exemplo, de julgamento feito pelo Supremo
Tribunal Federal:

[...]

5. Ndo é de hoje, ou melhor, ja ha algum tempo, a atuacdo dos
traficantes esta causando um trauma na sociedade que se sente insegura
pela acdo daqueles.

Comeca porque eles vendem a droga de forma indiscriminada, néo
importando se 0 usuario € menor, é doente, ndo tem dinheiro para comprar
droga etc., por gerarem a realizacdo de outras agdes graves por parte dos
usuarios. Sdo cometidos delitos, em particular aqueles contra o patrimdnio
(roubos e furtos), por viciados impossibilitados, de um modo ou de outro (ou
porque néo tem renda ou porgue a perdeu no vicio), de comprar de forma
legal (por dinheiro obtido licitamente) a droga. Até porque eles, viciados,
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estdo sujeitos a represalia em caso de divida, que pode chegar até a morte
do devedor.

Mas a inseguranca maior vem através da acdo violenta e
intimidadora dos traficantes. E de saber comezinho que os “donos’, os
“chefes’, os que comandam a venda da droga, ndo tém exércitos ou
milicias, para atuarem em seu favor. Eles usam os traficantes “ menores’, ou
seja, pessoas como a paciente. SA0 estas pessoas que agem com violéncia e
ameaca em acOes paralelas a traficancia: seja para manter “ o territorio de
venda”, seja para conquistar novos “ territorios’, seja para cobrar dividas
de usuarios de modo violento, seja para atemorizar vitimas e testemunhas de
fatos delituosos ou moradores de uma comunidade etc.

Portanto, ha gravidade concreta na acdo da paciente, justificando
a detencdo provisoria decretada. Esta gravidade e o tipo de atividade
criminosa, que pratica a acusada-indiciada, impendem pela reiteracdo que
ocorreria ao se aplicarem outras medidas cautelares que ndo a prisao.”

Como se V&, os fundamentos do decreto prisond ndo se mostram desarrazoados,

mormente quando ressaltam a gravidade concreta da conduta, evidenciada pela eevada

quantidade de droga encontrada, além de apetrecho ligado a traficancia— 4,515k g de maconha

e uma balanca de precisdo — o que judtifica a prisdo preventiva como garantia da ordem

publica.

Nesse sentido:

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA
DA CONDUTA. QUANTIDADE DE ENTORPECENTE APREENDIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

[...]

2. Na espécie, a segregacdo provisoria encontra-se devidamente
motivada, pois destacou o Magistrado de piso a gravidade concreta da
conduta, evidenciada pela quantidade de entorpecente apreendido, a saber,
502,59 (quinhentos e dois gramas e cinco decigramas) de maconha, bem
como pela apreensdo de objetos comumente utilizados para a venda de
entorpecentes, entre eles, balanca de precisdo. Portanto, a custodia
preventiva esta justificada na necessidade de garantia da ordem publica.

3. Recurso desprovido.”

(RHC 117.751U/MG, Rd. Minisro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 05/11/2019, DJe 11/11/2019; sem
grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS
CAUTELARESDIVERSAS IMPOSS BILIDADE. ORDEM DENEGADA.
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[...]

2. O Juizo de primeira instdncia apontou circunstancias que
evidenciam, a primeira vista, a gravidade concreta do delito em tese
cometido e a periculosidade do agente, com base na elevada quantidade e
na natureza das drogas apreendidas (cerca de 285 g de maconha e 55 g de
cocaina, em porgdes individualizadas), dados que, somados ao local onde
foram encontrados os entorpecentes - conhecido ponto de comércio ilegal -,
denotam o exercicio habitual da traficancia.

3. Por idénticas razbes, as demais medidas cautelares ndo se
prestariam a evitar a pratica de novas infracbes penais (art. 282, |, do
Cadigo de Processo Penal).

4. Ordem denegada.”

(HC 439.677/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018; sem grifos no origina.)

Registro que, nessa fase processua, nd ha como prever a quantidade de pena
gue eventuamente podera ser imposta, caso sgja condenada a Acusada, menos ainda se iniciara
0 cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de modo que néo se torna possivel
avaliar a arguida desproporcdo da prisdo cautelar. No mesmo sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO
PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. GRAVIDADE IN CONCRETO.
VARIEDADE DAS DROGAS RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAM ENTA(;AO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

3. A custddia cautelar ndo afronta, por s sO, 0 principio da
homogeneidade ou da proporcionalidade, porquanto ndo ha como
estabel ecer, neste momento inicial do processo, flagrante desproporcéo entre
a medida cautelar e a sancéo decorrente de eventual condenacao.

4. Recurso ordinario desprovido." (RHC 98.483MG, Rel. Minigtra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
19/06/2018, DJe de 27/06/2018; sem grifos no origindl.)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. RECEPTACAO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO E DE USO RESTRITO, COM NUMERACAO RASPADA.
CORRUPCAO DE MENOR ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO E DOS REQUISTOS AUTORIZADORES DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E PARA ASSEGURAR A
REGULARIDADE DA INSTRUCAO CRIMINAL. ALEGACAO DE QUE A
PENA APLICADA NAO ULTRAPASSARIA 04 ANOS E O REGIME FIXADO
SERIA O ABERTO. FUTUROLOGIA. IMPOSSBILIDADE. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

[..]

IV - Deve-se ressaltar, ainda, que a andlise de



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

desproporcionalidade da prisdo em face de eventual condenac&o do réu, so
podera ser realizado pelo Juizo de primeiro grau, apos cognicdo exauriente
de fatos e provas do processo, a fim de definir, se for o caso, a pena e o
regime a serem aplicados.

Recurso ordinario desprovido." (RHC 89.660/RJ, Rel. Minigro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe de
16/02/2018; sem grifos no origind.)

Ademais, eventual existéncia de condicbes pessoais favoraveis — tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa— néo tem o condéo de, por s
S0, descondtituir a custédia antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos que autorizem a
decretacdo da medida extrema, como ocorre na hipGtese em tela.

Esse é o0 entendimento desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADOS E
CONSUMADO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. EXCEPCIONALIDADE.
FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A PERSECUCAO. ATIPICIDADE, CAUSA
EXTINTIVA DA PUNIBILIDADE OU AUSENCIA DE INDICIOS DE
AUTORIA OU PROVA DA MATERIALIDADE DO DELITO. HIPOTESES
NAO CONFIGURADAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTA(;AO
CONCRETA. GRAVIDADE CONCRETA. VITIMAS SOBREVIVENTES
INSTRUCAO NAO CONCLUIDA. HISTORICO DE AGRESSVIDADE. FUGA
DO DISTRITO DA CULPA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. APLICACAO DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAO. INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO.

[...]

4. Na esteira do entendimento adotado por esta Corte Superior, a
existéncia de condicbes pessoais favoravels, tais como primariedade,
residéncia fixa e ocupacgdo licita, ndo tém o conddo de, isoladamente,
ensgar a revogacdo da prisdo cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar sua necessidade, como no presente caso.
Precedentes.

5. Recurso ordinario improvido." (RHC 96.106/RJ, Rel. Minigtro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 11/06/2018,
sem grifos no origind.)

Por fim, demonstrada pelas insténcias ordinarias, com expressa mencaéo a
Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da priséo preventiva, entendo ndo ser possive a
aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares dternativas a prisio, elencadas no art. 319 do
Caodigo de Processo Penal. Exemplificativamente RHC 82.573/CE, Rel. Ministro ANTONIO

SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 13/08/2018;, e RHC 99532/MG, Rd.
Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 15/08/2018.
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Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordin&io em habeas
corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



