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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.018.203 - SP (2016/0291651-8)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE - WILSON MARQUES JUNIOR
ADVOGADO : FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
SP198437
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSIC}AO SOB A EGIDE DO NOVO CPC.
PRAZO LEGAL DE 15 (QUINZE) DIAS. COMPUTO EM DIAS
CORRIDOS. INTEMPESTIVIDADE. ARTIGO 798 DO CPP.
INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Ap6s a entrada em vigor da Lei n.° 13.105/2015, a Terceira
Secao desta Corte Superior assentou entendimento no sentido de
gue, NOS Processos € recursos que tratam de matéria penal, o
prazo continua a ser contado em dias corridos, em razdo de
disposicao especifica do art. 798 do Cdadigo de Processo Penal.

2. No caso, o acordao recorrido foi publicado em 12.4.2016 e o
recurso especial foi interposto apenas em 5.5.2016, portanto, fora
do prazo legal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.018.203 - SP (2016/0291651-8)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : WILSON MARQUES JUNIOR
ADVOGADO : FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
SP198437
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo regimental
interposto por WILSON MARQUES JUNIOR contra deciséo da Presidéncia desta Corte
Superior que, com fulcro no art. 21-E, inciso V, do RISTJ, ndo conheceu do agravo em

recurso especial.

Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 5 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 500 dias-multa, como incurso
no art. 33 da Lei n.° 11.343/06.

Interposto recurso especial, este ndo foi admitido pela Instancia de origem,
ensejando a interposicdo do respectivo agravo, que nao foi conhecido, em razdo da

intempestividade do apelo nobre.

Na presente insurgéncia, sustenta 0 agravante que seu recurso extremo
seria tempestivo, por for¢a da norma insculpida no novo Codigo de Processo Civil, que

prevé a contagem dos prazos processuais em dias Uteis.
Requer o conhecimento e provimento do regimental.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.018.203 - SP (2016/0291651-8)

VOTO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Em que pesem as razdes
expendidas pelo agravante, o decisum atacado deve ser mantido por seus proprios

fundamentos.

De pronto, mister esclarecer que, ap0s a entrada em vigor da Lei n.°
13.105/2015 (Novo Cadigo de Processo Civil), que estabeleceu o prazo de 15 (quinze)
dias para a interposicao de todos os recursos nele previstos, excetuados os embargos
de declaracdo, a Terceira Secéo desta Corte Superior de Justica, no julgamento do
AgRg na Rcl n.° 30.714/PB, assentou entendimento no sentido de que tal regra, assim
como aquela referente a contagem dos prazos em dias Uteis, ndo se aplica as

controvérsias gque se referem a matéria penal ou processual penal.

Em tal oportunidade, consignou-se que "importa lembrar que o art. 798 do
Cadigo de Processo Penal, em seu caput e 8 1° determina que 'Todos os prazos
correrdo em cartério e serdo continuos e peremptérios, nao se interrompendo por

férias, domingo ou dia feriado' e que '‘Nao se computara no prazo o dia do comeco,

incluindo-se, porém, o do vencimento™.

Veja-se a ementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECLAMACAO. RECURSO QUE IMPUGNA
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR PROFERIDA APOS A
ENTRADA EM VIGOR DO NOVO CPC. PRAZO AINDA REGIDO
PELO ART. 39 DA LEI 8.038/90. INTEMPESTIVIDADE.

1. O agravo contra decisdo monocratica de Relator, em
controvérsias que versam sobre matéria penal ou processual penal,
nos tribunais superiores, ndo obedece as regras no novo CPC,
referentes a contagem dos prazos em dias Uteis (art. 219, Lei
13.105/2015) e ao estabelecimento de prazo de 15 (quinze) dias
para todos os recursos, com excecdo dos embargos de declaracéo
(art. 1.003, § 5°, Lei 13.105/2015).

2. Isso porque, no ponto, nédo foi revogada, expressamente, como
ocorreu com outros de seus artigos, a norma especial da Lei
8.038/90 que estabelece o prazo de cinco dias para o agravo
interno.

3. Além disso, a regra do art. 798 do Cddigo de Processo Penal,
segundo a qual "Todos os prazos correrdo em cartério e serao
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continuos e peremptérios, ndo se interrompendo por férias,
domingo ou dia feriado" constitui norma especial em relacdo as
alteraces trazidas pela Lei 13.105/2015.

4. Precedente recente desta Corte: Agint no CC 145.748/PR, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/04/2016, DJe 18/04/2016.

5. Assim sendo, interposto o agravo regimental em 11/04/2016
(segunda-feira) contra decisdo monocratica de Relator publicada
em 30/03/2016, é forcoso reconhecer a intempestividade do
recurso, por nao ter obedecido ao prazo de 5 (cinco) dias corridos,
previsto no art. 39 da Lei 8.038/90.

6. Agravo regimental de que ndo se conhece, em raz&o da sua
intempestividade.

(AgRg na Rcl 30.714/PB, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe
04/05/2016)

Em idéntica direcdo, podem ser citados os recentes julgados:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS

DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. CONTAGEM DO PRAZO. ART. 798 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. PREVISAO

ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte ja se manifestou no sentido de que em acdes
que tratam de matéria penal ou processual penal néao
incidem as novas regras do Cédigo de Processo Civil - CPC,
referentes a contagem dos prazos em dias Uteis (art. 219 da
Lei 13.105/2015).

2. Desta forma, a despeito de os embargos de divergéncia ser
regulado inteiramente pelo novo CPC, inclusive quanto ao prazo
- arts. 1.043 e 1.044 -, verifica-se que como esse Ultimo diploma
normativo é aplicado de forma suplementar ao processo penal e
ante a existéncia de norma especifica a regular a contagem do
prazo - art.

798 do CPP -, o mesmo deve ser contabilizado de forma continua e
nao segundo a previsao do art. 219 da novel legislacéo.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl nos EREsp 1525196/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2016, DJe
09/11/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. PRAZO
DE 2 DIAS (ART. 619 DO CPP). CONTAGEM QUE NAO OBEDECE
AS REGRAS DO CPC/2015, POR FORCA DE DISPOSICAO
ESPECIFICA NO CPP SOBRE A MATERIA (ART. 798).
PRECEDENTES DA TERCEIRA SECAO. RECURSO
INTEMPESTIVO QUE NAO INTERROMPE PRAZO PARA EVENTUAL
RECLAMO SUBSEQUENTE. TRANSITO EM JULGADO DO
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ACORDAO EMBARGADO. BAIXA IMEDIATA APOS A PUBLICACAO.
1. Os aclaratérios sao intempestivos, pois opostos quando ja
escoado o prazo de 2 dias, previsto no art. 619 do Codigo de
Processo Penal.

2. Os recursos que versam sobre matéria penal ou
processual penal, ndo obedecem as regras do CPC/2015 com
relacdo a contagem dos prazos em dias Uteis (art. 219 da Lei
n. 13.105/2015). Isso porque ha disposicdo especifica no
Codigo de Processo Penal acerca da matéria (art. 798), no
sentido de que todos os prazos correrdo em cartério e serao
continuos e peremptérios, ndo se interrompendo por férias,
domingo ou dia feriado; e que ndo se computard no prazo o
dia do comecgo, incluindo-se, porém, o do vencimento, o que
afasta a incidéncia do art. 219 da Lei n. 13.105/2015, nos
termos do art. 3° do Cédigo de Processo Penal. Precedentes
da Terceira Secéo.

(...)

4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos, com determinacdo de
baixa imediata dos autos ap6s a publicacéo.

(EDcl no AgRg no AREsp 654.224/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe
08/11/2016)

Nesse contexto, ndo had como reconhecer a tempestividade do apelo

nobre.

Com efeito, segundo se infere dos autos, o acorddo recorrido foi

disponibilizado do Diario de Justica Eletrdnico em 11.4.2016, considerado publicado em
12.4.2016 (e-STJ fl. 370), iniciando-se o prazo para a interposicao do recurso especial

no primeiro dia util subsequente, in casu, 13.4.2016.

Considerando o prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do NCPC, a

interposicdo do recurso especial em 5.5.2016 evidencia a sua intempestividade, na

medida em que o termo final se deu em 28.4.2016.
Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2016/0291651-8 AREsp 1.018.203/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00270000 1130/2013 11302013 20160000155636 270000 30028598920138260451
RI002E7ZC0000

EM MESA JULGADO: 07/02/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : WILSON MARQUES JUNIOR
ADVOGADO : FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA - SP198437
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : PAULO TIAGO AFONSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WILSON MARQUES JUNIOR
ADVOGADO : FABRICIO ROGERIO FUZATTO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - SP198437
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



