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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 368.618 - RS (2016/0222996-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LUCASDA SLVA PINHEIRO

: LUCASDA SILVA PINHEIRO - RS082321

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: VALDUY ANDRADE (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA DECRETADA NO CURSO DA
INSTRUCAO CRIMINAL. ASSEGURAR A APLICACAO DA
LEl PENAL E A CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. FUNDAMENTACOES IDONEAS. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, ssm olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de ofico, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidede e a eficacia do mandamus, que € o
ingrumento condiituciona mas importante de protecéo a liberdade
individud do cidad@& ameacada por ato ilegd ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que 0 seu julgamento requer.

2. Para a decretacdo da prisio preventiva, é indigpensavd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.
Exige-se, anda, nalinha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisdo estgja pautada em lastro probatorio que se gugte as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato e revele a imprescindibilidade da
medida, vedadas consderactes genéricas e vazias sobre a gravidade
do crime. Precedentesdo STF e STJ.

3. No caso, a prisfo preventivafoi preservada pelo Tribund impetrado
para assegurar a gplicacéo dala pend, em razéo de o paciente néo ter
sido encontrado no enderego residencid informado ao Juizo, tendo,
indudve, Sdo intimedo da decisfo de pronlincia por editd, e para
regguardar a ingrucgdo criminal ante o risco patente de, por meo
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da coacdo a tetemunha Mauricio Arndt — irmé&o da vitima — impecdir
ou prgudicar a coleta de prova, perante 0 Consdho de Sentenca,
acerca dos fatos ensgjadores do processo crime de homicidio, sem
destoar da jurisprudéncia desta Corte.

4. Habeas corpus néo conhecido.
ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 14 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 368.618 - RS (2016/0222996-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LUCASDA SLVA PINHEIRO

: LUCASDA SILVA PINHEIRO - RS082321

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: VALDUY ANDRADE (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

VALDUY ANDRADE contra acorddo do Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do

ul.

Segundo congta dos autos, o paciente foi denunciado e pronunciado pela

supogta prética do arime tipificado no art. 121, § 22, IV, do Codigo Pend, pelos fatos assm

descritos nainidd acusatoria (e-STJfl. 51):

No dia 04 de margo de 2012, por volta das 21h30min, na Avenida
ljui, n. 1341, centro, no Municipio de Miraguai/RS, o denunciado
VALDUY ANDRADE, utilizando-se de arma branca (n&o
apreendida), matou a vitima MARCOS ARNDT, causando-lhe as
lesbes letais descritas na certiddo de 6bito da fl. 46 do Inquérito
Palicial, que refere como causa da morte "hemorragia interna por
ferimento cardiaco produzido por instrumento perfuro cortante”.

Na ocasido, o denunciado encontrava-se no estabelecimento
comercial denominado Recantus Bar, no qual houve um
desentendimento envolvendo diversas pessoas. Em meio ao tumulto
gue ocorria no local, aproveitando-se da aproximacao da vitima, o
acusado, agindo com animus necandi, investiu contra o ofendido e
desferiu-lhe um golpe de faca na regiao peitoral. ApoOs ser atingida,
a vitima tentou fugir do denunciado, que ainda correu atras de
Marcos até o momento em que este caiu no chao, oportunidade em
gue retornou emdirecdo ao referido bar e deixou o local a caminho
da praca central da cidade.

Preso cautdarmente no curso da indrugdo aimind, impetrou, de proprio

punho, o habeas corpus origin&io n. 70069714186, em cujo bojo degou a inexigénda de

qualguer tipo de ameaca de sua parte contra a testemunha Mauricio Arndt — irméo da vitima—

e, tampouco, a gpreensdo de armas na sua resdéncia, ndo exisindo, assim, razéo dguma para
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a manutencdo do seu gorisonamento cautelar. O Tribund de origem, contudo, denegou a
ordem, recebendo o acordéo a seguinte ementa (e-STJfl. 19):

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA.
RISCO CONCRETO A ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL.

Vindo aos autos informagdo dando conta da prética, pelo paciente,
de ameaca contra testemunha, no curso do processo em que
pronunciado por homicidio qualificado, afigura-se adequada a
decisdo que, apontando a necessidade da prisdo como forma de
garantir a ordem publica e a conveniéncia da instrucdo criminal,
decretou a segregacao preventiva do réu, sobretudo se este
responde a dois outros processos, pela préatica dos crimes de
ameaca e estupro de vulneravel.

ORDEM DENEGADA.
Impetrado novo habeas corpus sob o n. 70070264817, o Tribund locd,
por meo de decisfo unipessod, dexou de conhecélo por retratar mera reiteracdo dos

fundamentos apreciados por ocasi&o do julgamento do habeas corpus n. 70069714186.

Na presente agdo, a defesa agumenta ser "[...] totamente imprudente a
prisfo do acusado neste momento processud, vito que ha, no minimo, dividas quanto a
responsabilidade do paciente no homicidio, assm, poderemos estar diante da prisio de um
inocente" (e-STJfl. 4).

Assevera, ainda, que "0 acusado jamais ameagou testemunhas ou quaquer
outra pessoa, ainda, seria de umaingfidénda gritante que tais ameagas Somente acontecessem
neste momento, viso que durante toda a indrucéo, nadafez' (e-STJfl. 4).

Alega estarem ausentes as hipdteses excepcionais do art. 312 do CPP e que
aprisfo cautdar do paciente ofende o principio da presuncéo de inocéncia

Resdta ser o paciente priméario, com resdéncia fixa trabaho lidto, "[...]
vem cumprindo regulamente a medida cautdar de apresentacdo em juizo, conforme
determinado, de acordo com comprovacdo presente nos autos e acostados junto com o
presente pedido” (e-STJfl. 5) e que, portanto, seria suficiente No caso gpenas a aplicacdo de
medida cautelar, como manter-se afastado das tesemunhas,
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Diante disso, pede a revogacéo da prisio preventiva do paciente e a
expedicéo do respectivo dvara de solturaem seu favor.

O plato urgente fal indeferido (e-STJ fls. 194/197).
Asinformagdes foram prestadas as e-STJ fls 207/221.

Previamente ouvido, 0 Minigério Plblico Federa manifestou-se pelo ndo
conhecimento do habeas corpus (e-STJfls. 226/227), nestes termos, SO no que rdeva

]

3. O writ é inadmissivel, porquanto substitutivo de recurso proéprio,
na linha da atual jurisprudéncia dessa Corte Superior.

4. Nao ha, ademais, flagrante ilegalidade que ampare a concessao
da ordem de oficio.

5. E que a decisio que decretou a prisio preventiva observou que:
(i) o réu mudou de endereco sem informar ao juizo; e (ii) a
existéncia de informagdes de que sempre anda com * arma branca e
possui arma de fogo em sua casa” ; e (iii) préatica de “ coacdo no
curso do processo contra o irmdo da vitima, testemunha da
acusacao” (fl. 37).

6. Nesse cenério, revela-se, a mais ndo poder, a existéncia de
concreto risco a instrugdo criminal e a ordem publica, haja vista
que a propria vida da testemunha coagida encontra-se em evidente
perigo, tudo isso a justificar a custodia preventiva.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdede individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdaor Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Asam, em principio, incabivd 0 presente habeas corpus subdtitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd pessivel de ser

sanado pela concessio da ordem, de aficio.
Busca-se, em sintese, no presente habeas corpus, a concessao da liberdade

em favor do paciente, acusado da prética do crime de homicidio qudificado.

A prisdo preventiva € uma medida excepciona, de naureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenagéo com tréngto em julgado (art.
59, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humang, € indispensave
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a demongracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do

artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a deciso esteja pautada em
lastro probatdrio que se guste as hipdteses excepcionais da norma em abgtrato e revdem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragtes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os ssguintes precedentes do Supremo Tribund Federd e desta

Corte que traduzem bem essa compreenséo:

[...]. = A privagdo cautelar da liberdade individual reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser decretada ou mantida em
situacgOes de absoluta necessidade. — A questdo da decretabilidade
ou da manutencdo da prisdo cautelar. Possibilidade excepcional,
desde que satisfeitos os requisitos mencionados no art. 312 do CPP.
Necessidade da verificagdo concreta, em cada caso, da
imprescindibilidade da adogdo dessa medida extraordinaria.
Precedentes. [...]. (HC n. 128,615 AgR, Relator Ministro CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em
30/9/2015) - (grifel).

[..]. 4. A restricdo corporal cautelar reclama elementos
motivadores extraidos do caso concreto e que justifiquem sua
imprescindibilidade. Insuficiente, para tal desiderato, mera aluséo
a gravidade abstrata do crime, reproducdes de elementos tipicos ou
suposi¢cdes sem base empirica.

5. A prisdo preventiva somente se justifica na hipétese de
impossibilidade que, por instrumento menos gravoso, seja
alcancado idéntico resultado acautelatorio. [...]. (HC n. 126.815,
Relator Minisro MARCO AURELIO, Relator p/ Acorddo Ministro
EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em
28/8/2015) - (grifel).

[...] Nl - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva S0 se judtifica caso demonstrada sua real
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indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal [...]. (HC n. 321.201/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015) - (grife).

[..] 2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao
principio da n&o culpabilidade, cabivel, mediante decisdo
devidamente fundamentada, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da providéncia
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Coddigo de
Processo Penal. [..]. (HC n. 296543/SP, Reaor Minigro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 2/10/2014,
DJe 13/10/2014) - (grifei).

NoO presente caso, a priséo preventiva do réu fo decretada para o fim de
assegurar a gplicacéo dala pend e por conveniénda da indrugéo aimind, como se nota dos
termos da deciséo de e-STJ fls 36/38:

]

No caso, o réu foi pronunciado e nado foi localizado para ser
intimado da sentenca, tendo sido intimado por edital. Além disso, h4
informacdo nos autos pela Assisténcia a Acusacdo de coacdo no
curso do processo contra o irmdo da vitima, testemunha da
acusacao.

A prisdo, nesse contexto, € necessaria para assegurar a garantia da
ordem publica. E evidente que o réu estd ameacando o irméo da
vitima de morte, por ter testemunhado contra o acusado.

Vé-se que o réu, além de ter mudado de enderego sem comunicar o
juizo ap0s sua soltura, coage testemunhas no curso do processo. Ha
ainda informacgdes de que o réu anda sempre com arma branca e
possui arma de fogo em sua casa, 0 que deixa evidente o risco que
corre a testemunha, que € irméao da vitima nestes autos.

Dessa forma a necessidade da segregacéao cautelar do representado
€ manifesta também para a conveniéncia da instrucdo penal, pois o
acusado solto podera influenciar em eventual depoimento da
testemunha Mauricio em julgamento pelo Tribunal do Juri.

Essa situacéo especifica coloca em risco a testemunha e a colheita
da prova a partir do seu conhecimento sobre os fatos, razio pela
gual este motivo também autoriza a segregacao cautelar de Valduy.

Em virtude desse panorama as medidas cautelares alternativas ao
carcere (art. 319 do CPP) nao sio aconselhaveis ao caso dos autos,
pois o fato de ele estar em liberdade, ainda que com varias
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restricdes, nao impede que continue praticando fatos desta natureza
como vem realizando desde sua soltura.

Logo, tendo em vista a situacdo fatica posta, esta demonstrada
claramente que a ordem publica pode ser afetada pela soltura do
flagrado, bem como a conveniéncia da instrugdo criminal, sendo
evidente o periculum libertatis.

Feitas essas consideragdes, decreto a prisdo preventiva de
VALDUY ANDRADE com base nos arts. 311 e 312 do CPP, para a
garantia da ordem publica e da conveniéncia da instrucéo criminal.

(grife.)
O Tribund a quo manteve 0 encarceramento preventivo do paciente, sob
estas raz0es (e-STJfls 20/22):

N&o prospera a impetracao.

Colhe-se que o paciente teve decretada prisdo preventiva em razdo
de requerimento formulado pelo Ministério Publico, no curso de
processo em que denunciado pela préatica de homicidio qualificado,
em decorréncia da noticia de que aquele teria proferido ameaca
contra testemunha, bem assm por ter alterado o endereco sem
comunicar ao juizo.

Por outro turno, a decisdo atacada traz adequada fundamentacao
para a decretacdo da prisdo preventiva, fazendo alusdo as
circunstancias que envolveram a pratica do crime e trazendo
argumentos plausiveis para a decretacdo segregacao cautelar,
como forma de garantia da ordem publica e por conveniéncia da
instrugdo criminal.

Veja-se, a proposito:

Vistos. 1 - O Ministério Publico opinou pela decretacéo da prisdo
preventiva de Valduy Andrade para a garantia da ordem publica e
da conveniéncia da instru¢do criminal. E o relato. Decido. O
encar ceramento cautelar constitui medida extrema,
excepcionalissima, pois esta franqueado aos cidaddos acusados o
principio da presuncdo de inocéncia com amparo constitucional.
Por isso que a prisdo cautelar somente pode ser efetivada em
situacdes excepcionais, ja que restringe a liberdade do individuo
antes que haja contra ele uma sentenca penal condenatéria com
transito em julgado. A liberdade € a regra; a prisdo, excecao (art.
282, 88 4° e 6°, do CPP). Esse caréter excepcional, de ultima ratio,
foi reforcado pela Lei 12.403/11 que alterou profundamente o
Titulo 1X, do CPP, com a inclusdo de medidas cautelares e
promovendo modificagdes quanto a prisdo cautelar. Agora a prisao
somente pode ser decretada quanto ndo forem adequadas ao caso
concreto a liberdade provisoria ou a concessdo de outra medida
cautelar. No caso, o réu foi pronunciado e nao foi localizado para



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ser intimado da sentenca, tendo sido intimado por edital. Além
disso, h& informacdo nos autos pela Assisténcia a Acusacéo de
coacdo no curso do processo contra 0 irmao da vitima, testemunha
da acusacdo. A prisao, nesse contexto, é necessaria para assegurar
a garantia da ordem publica. E evidente que o réu estd ameagando
0 irméo da vitima de morte, por ter testemunhado contra o acusado.
Vé-se que o réu, além de ter mudado de endereco sem comunicar o
juizo apds sua soltura, coage testemunhas no curso do processo. Ha
ainda informacfes de que o réu anda sempre com arma branca e
possui arma de fogo em sua casa, 0 que deixa evidente o risco que
corre a testemunha, que € irmao da vitima nestes autos. Dessa
forma a necessidade da segregacdo cautelar do representado é
manifesta também para a conveniéncia da instrucdo penal, pois o
acusado solto podera influenciar em eventual depoimento da
testemunha Mauricio em julgamento pelo Tribunal do Juari. Essa
situacdo especifica coloca em risco a testemunha e a colheita da
prova a partir do seu conhecimento sobre os fatos, razéo pela qual
este motivo também autoriza a segregacao cautelar de Valduy. Em
virtude desse panorama as medidas cautelares alternativas ao
carcere (art. 319 do CPP) ndo sdo aconselhaveis ao caso dos
autos, pois o fato de ele estar em liberdade, ainda que com vérias
restricdbes, ndo impede que continue praticando fatos desta
natureza como vem realizando desde sua soltura. Logo, tendo em
vista a situacdo fatica posta, esta demonstrada claramente que a
ordem publica pode ser afetada pela soltura do flagrado, bem como
a conveniéncia da instrucdo criminal, sendo evidente o periculum
libertatis. Feitas essas consideracgdes, decreto a prisdo preventiva
de VALDUY ANDRADE com base nos arts. 311 e 312 do CPP, para
a garantia da ordem publica e da conveniéncia da instrucéo
criminal. Expeca-se 0 mandado de prisdo. Intimem-se o Ministério
Publico. Comunique-se a Autoridade Policial. 2 - Remeta-se cOpia
dos documentos de fls. 376/380 para a Delegacia de Policia, a fim
de que sgja instaurado procedimento policial para investigar o
delito de coacgdo no curso do processo, crime previsto no art. 344
do Cddigo Penal. 3 Considerando que € conhecido o endereco do
réu, intime-se da sentenca de pronuncia por carta precatoria. 4
Com a juntada, remetam-se os autos Tribunal de Justica. Dil.

Portanto, presentes existéncia do fato e indicios da autoria — eis
gue ja pronunciado o paciente, inclusive —, perceptiveis na bem
lancada fundamentacdo contida na decisdo hostilizada que traz
argumentos suficientes para a decretacdo da segregacdo e que
mostram presentes os requisitos postos no art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

Mais, estd-se diante de decisdo adequadamente fundamentada,
apontando a necessidade da prisdo como forma de garantir a
ordem publica e a conveniéncia da instrucéo criminal, merecendo
registro a circunstancia consistente em que, como registrado pela
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autoridade apontada como coatora e em que pese a parca
documentacdo que instrui a impetracdo, ha informagdo nos autos
dando conta da prética de ameaca contra testemunha de acusacéo
Mauricio (irméo da vitima), restando consignado pelo magistrado,
inclusive, que “ o réu anda sempre com arma branca e possui arma
de fogo em sua casa, 0 que deixa evidente o risco que corre a
testemunha, que é irmdo da vitima nestes autos” Tais
circunstancias evidenciam a necessidade da segregacéo cautelar
por conveniéncia da instrucdo criminal, revelando, outrossm, a
indole violenta do agente e a presenca de concreto risco a ordem
publica, a ensgjarem a prisdo cautelar e a insuficiéncia das demais
medidas cautelares de que trata o art. 319 do Codigo de Processo
Penal, sobretudo se as sociadas ao fato consistente em que o
paciente responde a dois outros processos, pela pratica dos crimes
de ameaca e estupro de vulneravel. (grife.)

Como se V& as inddndias locas entenderam o gorisonamento cautelar
conveniente a assegur acdo da aplicacdo da lel penal pelo fato de o paciente ndo ter Sdo
encontrado no endereco por e fornecido ao uizo para ser intimado pessod mente da deciséo
de pronincia; e ao resguardo da ingtrucdo criminal em razdo do risco patente de, por meio
da coacdo a tetemunha Mauricio Arndt — irméo da vitima— impedir ou prejudicar a coleta de
prova, perante o Consdho de Sentenca, acerca dos fatos ensgadores do processo crime de
homicidio, ssm destoar da jurigorudéncia desta Corte.

A propdsito, verificam-s=

PENAL E PROCESSUAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GRAVIDADE DA CONDUTA IMPUTADA. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS DO CRIME. MODUS OPERANDI E
PERICULOSIDADE DO AGENTE. AMEACA A TESTEMUNHAS,
CONDICOES FAVORAVEIS IRRELEVANCIA.

1. A teor do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, a prisdo
preventiva podera ser decretada quando presentes o fumus comiss
delicti, consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia
de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no
risco que o agente, em liberdade, possa criar a ordem
publica/econémica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei
penal.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, a prisdo preventiva, por ser medida de
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carater excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida, quando
demonstrada concretamente a sua necessidade.

3. Hipdtese em que a segregacdo cautelar esta fundamentada na
garantia da ordem publica, considerando o modus operandi da
pratica do delito, circunstancia que demonstra a gravidade da
conduta perpetrada e a periculosidade social do agente, que
desferiu golpe de faca nas costas da vitima em estabelecimento
comercial, em razdo de suposta préatica de crimes de injuria e
difamacéo.

4. Subsstem as judtificativas da medida preventiva para a
conveniéncia da instrugdo criminal apdés o término da fase
probatéria, tendo em vista a necessidade de garantir depoimentos
despreocupados perante o Plenario do Juri, caso haja pronuncia,
frente a relatos de ameagas as testemunhas pelo recorrente.

5. As condicdes pessoais favoraveis do acusado ndo possuem O
conddo de inviabilizar a decretacdo da custédia preventiva, se
existem outros elementos nos autos que respaldam a medida
constritiva.

6. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC
58.603/GO, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015) - (grifei).

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
MODUS OPERANDI. PERICULOS DADE DO AGENTE. PACIENTE
FORAGIDO. MUDANCA DE ENDERECO RESIDENCIAL SEM A
DEVIDA COMUNICACAO AO JUiZO COMPETENTE.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E GARANTIA DA
APLICACAO DA LEI PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, com base em elementos dos autos que evidenciam a
gravidade concreta do delito em tese praticado e a periculosidade
do agente, bem demonstrada pelo modus operandi empregado.

2. A escusa proposital do paciente a intimagdo da decisdo de
pronuncia, comprovadamente demonstrada nos autos, tendo em
vista a mudanca de endereco residencial sem a devida
comunicacdo ao juizo, € motivacdo suficiente a embasar a
manutencdo da custodia cautelar, ordenada para garantir a
aplicacdo da lel penal e para assegurar a conveniéncia da
instrucdo criminal, que, na hipétese dos processos afetos ao
Tribunal do Juri, ocorre em duas etapas - judicium accusationis e
judicium causae.
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3. Ordem denegada. (HC 172.740/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 17/03/2011, DJe 27/04/2011) -

(orifel).
E a notica congtante dos autos de o agente ter 0 hébito de portar faca, de
possuir ama de fogo e de responder a outros dois processos por ameaga e por estupro de
vulneravd pde em evidéncia sua periculosidade, reforcando o periculum libertatis.

Portanto, a preservagéo da medida de afastamento cautdar do paciente do
convivio em sociedade se faz necessiria ante a indubitavel necessidade de garantir a aplicacéo
da ld pend e de assegurar a conveniéndia da ingrucdo carimind, mostrando-se, por isso,

plenamente judtificada nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend.

Regidre-se, ademals, que a exigénda de condigbes subjetivas favoravess,
tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabaho lidto, por § s0s, néo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requisitos legas para a decretacéo da
prisdo preventiva. Assm, inviavd a gplicacdo das medidas cautdares dternativas, consoante
dispde o art. 282, § 6°, do Cdodigo de Processo Pend ou de mera ordem de efagamento da
testemunha

Nesse sentido, atitulo de exemplo:

N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Cédigo de Processo Penal. (RHC n. 56.302/SP, Relator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Tuma, julgado em 16/6/2015, DJe 22/6/2015)
- (grifel).

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0222996-8

NUmeros Origem: 13821200001846 21200001846 70069714186 70070264817
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

HC 368.618 / RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 14/02/2017

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : LUCASDA SILVA PINHEIRO
ADVOGADO : LUCASDA SILVA PINHEIRO - RS082321
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



