iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.509.382 - SC (2015/0013359-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MARCOSANTONIO SILVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADULTERAC}AO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. ART. 311 DO CODIGO PENAL. SUPRESSAO OU
RASPAGEM. TIPICIDADE. CONCLUSAO DE ACORDAO LOCAL QUE
CONTRARIA A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. ADEQUACAO.
AUSENCIA DE VIOLACAO DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A conduta de "suprimir" sind identificador esta abrangida pelo verbo "adulterar”
da figura tipica do art. 311 do CP, cuja redacdo assm digpde "adulterar ou
remarcar nUmero de chass ou qualquer snd identificador de veiculo automotor,
de seu componente ou equipamento”. Precedentes.

2. Tendo o Tribund loca concluido que a supressdo de sind identificador de
veiculo automotor ndo configura o crime do art. 311 do CP, por entender haver
necessidade de inser¢do de novos dados, para configurar o verbo "adulterar”, €
dado a esta Corte Superior readequar ta conclusdo aos seus precedentes, sem
que isso importe violagdo da Simulan. 7/STJ.

3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimenta. Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge

Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.509.382 - SC (2015/0013359-7)

RELATOR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MARCOSANTONIO SILVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Tratase de agravo regimentd interposto por MARCOS ANTONIO
SILVEIRA contra decisdo monocrética proferida por esta rdatoria, as fls. 331-333 (e-STJ), que
deu provimento ao recurso especia da acusacdo, para condenar o recorrido como incurso no art.
311 do Cadigo Pendl, restabel ecendo-se a sentenca.

Nas razdes deste agravo, a Defesa sustenta ofensa a Simula n. 7/STJ, pois,
segundo ela, "o Parquet estadual esta a perquirir um novo reexame de matéria fética' (e-STJ, fl.
346).

Nestes termos, requer o ndo conhecimento do recurso especial.

E orelatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.509.382 - SC (2015/0013359-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MARCOSANTONIO SILVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. ART. 311 DO CODIGO PENAL. SUPRESSAO OU
RASPAGEM. TIPICIDADE. CONCLUSAO DE ACORDAO LOCAL QUE
CONTRARIA A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. ADEQUACAO.
AUSENCIA DE VIOLAGAO DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A conduta de "suprimir" sind identificador esta abrangida pelo verbo "adulterar"
da figura tipica do art. 311 do CP, cuja redacdo assim digpde "adulterar ou
remarcar nUmero de chassi ou qualquer sind identificador de veiculo automotor,
de seu componente ou equipamento”. Precedentes.

2. Tendo o Tribund locad concluido que a supressdo de sind identificador de
veiculo automotor ndo configura o crime do art. 311 do CP, por entender haver
necessidade de inser¢do de novos dados, para configurar o verbo "adulterar”, €
dado a esta Corte Superior readequar tal conclusio aos seus precedentes, sem
gue isso importe violagdo da Simulan. 7/STJ.

4. Agravo regimental no provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Inicidmente, destaque-se que a Corte locd, a0 examinar a conduta do agente,

concluiu que o tipo incriminador previso no art. 311 do CP ndo se contenta com a mera

raspagem do

snd identificador do veiculo automotor. Nesse sentido, argumentou que a

configuracdo do crime exige a remarcacdo de outro Sna ou a adulteracéo, que, segundo ea, ndo
pode ser a mera supressao:

"De plano, ha gque se ressaltar que a conduta atribuida ao acusado, in casu,
€ atipica

Consoante atesta o laudo pericia de fls. 17/20, a numeragdo do motor da
motocicleta apreendida com o imputado foi ‘adulterada intencionalmente
através do desgaste por instrumento abrasivo'. Também descreve a
denlncia que, com a inser¢do do motor objeto de ilicito em sua
motocicleta, teria o denunciado 'implantado a numeracdo do motor original
desta.’

Todavia, do exame das fotografias constantes em audida pericia bem se vé
gue houve tdo somente a supressao do sinal identificador. Ou sgja, foi feita
a raspagem da numeracdo do motor sem que, no entanto, outra fosse
inserida em seu lugar. Por outro lado, nada ha a apontar no instrumento
técnico que
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as imagens di retratadas seriam eventualmente ulteriores a um manuseio ou
auma remocgao do espaco reservado aidentificacdo pelo proprio experto.
Assim, certo € que o réu ndo incorreu nos tipos penais de adulterar ou
remarcar o sind identificador de veiculo automotor previstos no caput do
art. 311 do Cédigo Penal.

Logo, considerar a supressdo de sind identificador de veiculo automotor
como adulteracdo, nos termos do art. 311 do Codigo Pena, implicaria
analogia in malam partem, em flagrante afronta ao principio da legalidade."
(e-STJ, fl. 226-227)

Portanto, ndo se faz necessario reexaminar o acervo fatico probatério para se
perceber que a absolvicdo encontra-se em confronto com a jurisprudéncia deste Superior
Tribuna de Justica. Com efeito, impde consignar que esta Quinta Turma ja se debrugou sobre 0
tema e, na oportunidade, como ja adiantado, conferiu interpretacdo diversa da adotada pelo
Tribuna de Justica recorrido:

"RECURSO PENAL. CRIME DE ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. SUPRESSAO OU
RASPAGEM DE NUMERO DE CHASSI. TIPICIDADE. ART. 311 DO
CODIGO PENAL.

1. A conduta de raspar ou suprimir 0os caracteres gravados no chassi,
também denominado de NUmero de Identificacdio do Veiculo - NIV, dos
veiculos automotores, subsume-se ao crime previsto no art. 311 do Cédigo
Penal.

3. Recurso especial desprovido." (REsp 1.035.710/SP, Rd. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe
28/06/2011)

Na assentada, a Ministra Relatora, apds destacar o sgnificado do vocabulo
adulterar ("introduzir alteracdo em; modificar; produzir falsificacdo em; defraudar - Houaiss ou
"dterar, fadficar: adulterar uma mercadoria’ - Aurélio), anotou que "a conduta de raspar ou
suprimir a numeracdo de chass exprime uma alteracdo ou modificacdo, isto € uma adulteracdo
no snd identificador de veiculo, amoldando-se perfeitamente ao tipo previsto no artigo 311 do
Cadigo Pend”, portanto, concluiu que "o argumento defensivo de que o comportamento de raspar
ou suprimir o chass se trata de ato preparatdrio impunivd" ndo prospera, "na medida em que
ocorreu a consumacdo do ddito com o ato de suprimir o nimero do chassi da motocicleta’.

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
ADULTERACAO DE SINAL DE VEICULO AUTOMOTOR. TROCA DE

PLACA DE MOTOCICLETA. CONDUTA TIPICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O art. 311 do CP envolve todas as acles pelas quais se adulteraou se
remarca numero do chassi ou sind identificador de veiculo automotor, de
seu componente ou equipamento.

2. E tipica a conduta quando o agente, por meios diversos -
modificagdo, substituicdo, supressdo, acréscimo etc. -, pratica os verbos
do tipo pend, violando a intangibilidade de sinal a que a le atribui valor
juridico.

3. N&o h4 ilegdidade na condenagdo do paciente, quando demonstrada a
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adulteracdo de sind identificador de motocicleta por meio de troca da
placa origind, conduta que se subsume ao tipo penal do art. 311 do CP.

4., Habeas corpus ndo conhecido." (HC 344.116/RS, Re. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2016,
DJe 31/03/2016, grifou-se)

Como se observa, a0 contrario do que alega a Defesa, ndo houve indevido
revolvimento fético-probatorio, mas, Sm, readequacéo da solucdo do feito a jurisprudéncia deste
Superior Tribuna de Justica.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0013359-7 REsp 1.509.382 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00947300920138240000 033090268183 20120530311 33090268183
PAUTA: 14/02/2017 JULGADO: 14/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : MARCOSANTONIO SILVEIRA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOSANTONIO SILVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



