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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°635.778 - PE (2014/0325377-9)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

: DDESB

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
REVISAO CRIMINAL. RETRATACAO DA VITIMA.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A retratagdo da vitima hébil & instauracdo da revisdo crimind impde a
inexisténcia de dlvidas quanto a falsidade da prova produzida e que o
seu afastamento sgja relevante a ponto de modificar o convencimento do
juizo sentenciante.

2. No presente caso, 0 acordao impugnado assentou que 0 depoimento
da vitima que embasou a condenacao foi corroborada por depoimentos
indiretos, cuja relevancia decorre das declaragbes prestadas pelo
adolescente.

3. Alterar o entendimento da insténcia ordinéria quanto a suficiéncia da
justificacéo judicd para absolver o paciente ou anular parte da agéo
pend demandaria andise de matéria fatico-probatéria, o que encontra
Obice na Simula 7 desta Corte.

4. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Ministros Reynddo Soares da
Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de dezembro de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°635.778 - PE (2014/0325377-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto peo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE PERNAMBUCO contra decisdo de minha lavra, proferida as fls. 298/300,
gue conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especia por ele manegjado.

Na oportunidade, entendeu-se que para aterar o posicionamento da
ingtdncia ordin&ria quanto a suficiéncia da retificacdo das declaraces da vitima, promovida em
sede de justificacdo, para absolver o recorrido ou anular parte da acéo pend, exigiria andise de
matéria fético-probatoria, invidvel em recurso especial por ébice da Simula7 do STJ.

Inconformado, o Parquet aduz haver contradicdo na deciséo
monocrética em reconhecer ndo se tratar a retratacdo de prova materiamente nova, mas admitir
arevisdo criminad com esse fundamento. Aduz ser temerario aceitar como prova apta a ensgjar a
absolvicdo do recorrido a retratagdo da vitima promovida em sede de justificacdo crimind,
colhida sem o contraditdrio. Requer o juizo de reconsideracdo da decisdo monocrética ou a
submissdo do recurso & Turma para que se conhega e se dé provimento ao recurso especid.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):
A irresignagao ndo merece prosperar.

A jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo da retratacdo dos
depoimentos da vitima promovida através de justificacdo crimind como elemento apto a
fundamentar pedido de revisdo crimind, desde que ndo existam dividas quanto a falsidade da
prova produzida e que o afastamento da prova (depoimento aegadamente falso) sgja relevante a
ponto de modificar o convencimento do juizo sentenciante.

Nesse sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. JUSTIFICACAO CRIMINAL
VISANDO A PRODUCAO DE PROVA PARA INSTRUIR REVISAO CRIMINAL.
REINQUERIMENTO DA VITIMA JA OUVIDA NA AGAO PENAL.
RETRATACAO.

1. A justificagdo criminal serve para colher prova nova a fim de instruir acéo
revisional.

2. No caso, configura constrangimento ilega o indeferimento de pedido de
justificagdo criminal para reinquiri¢cdo da vitima, porquanto sua retratagao - ja
declarada - € prova substancialmente nova. Diante do principio da verdade real,
n&o hé por que ndo garantir ao condenado a possibilidade de confrontar essa
retratacdo - se confirmada em Juizo -, na revisdo, com os demais elementos de
convicgdo coligidos nainstrugdo criminal.

3. Recurso provido. (RHC 58.442/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 15/09/2015)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO COM VIOLENCIA PRESUMIDA EM RAZAO DA
IDADE. REVISAO CRIMINAL. RETRATACAO DA VITIMA. ACAO
JULGADA IMPROCEDENTE. REANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
orientagéo da Primeira Turmado Supremo Tribunal Federal, firmou-se no sentido
de que o habeas corpus nédo pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional,
exceto quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipotese em que se concede a
ordem de oficio.

2. A retratacdo da vitima pode ensejar a revisao criminal. Todavia, € necessario
gue ndo existam dlvidas quanto a falsidade da prova produzida e que o
afastamento dela seja relevante a ponto de modificar o convencimento do juizo
sentenciante.

3. No presente caso, 0 acérddo impugnado levanta algumas dividas sobre a
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falsidade do depoimento da vitima no processo origindrio, destacando que a
novaversdo nao se coaduna com as demais provas presente nos autos.

4. Alterar o entendimento da insténcia ordinaria quanto a suficiéncia da
justificacéo judicial para absolver o paciente ou anular parte da acéo penal
demandaria analise de matéria fatico-probatéria, o que ndo se coaduna com avia
estreita do writ.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 293.191/PE, minha relatoria, QUINTA
TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 18/05/2015)

In casu, esse juizo prévio foi feito peo Tribund ordin&io que, ademais,
admitiu a acdo e julgou procedente a revisdo crimind para absolver o ora recorrido, afirmando
gue o depoimento declaradamente falso serviu de alicerce fundamenta a condenacéo, apenas
guarnecida por depoimentos indiretos que teriam relevancia somente em funcéo das declaractes
prestadas pela vitima

Segundo anotado no acorddo recorrido, a retratacdo foi produzida no
curso da justificacdo com a presenca de representantes do Ministério Plblico, o que afasta a
alegacdo de auséncia de contraditério. Uma vez que as declaragbes da vitima foram
fundamentais a condenac@o, a sua retificacdo através da retratacdo serviria como aicerce a
absolvicdo, conforme se pode verificar em trecho extraido do voto do relator da agéo revisond:

Compulsando os autos, constata-se que o requerente foi denunciado e
condenado pelo suposto cometimento de crime previsto no art. 217-A, c/c o art.
14, ambos do Cédigo Penal, mesmo afirmando que ndo praticou nenhum ato
libidinoso contra a vitima, esta declarou, tanto na fase inquisitorial quanto em
juizo, de forma segura, que houve o referido crime, 0 que, juntamente com os
demais elementos probatérios, alicercou, de formainequivoca o convencimento
do magistrado a quo.

Ocorre que, em sede de justificagdo judicial, a referida vitima declarou que o
requerente [D. de S. B.] ndo praticou nenhum ato libidinoso contra a sua pessoa.
Afirmou ainda que ele simplesmente o abracgou, e que, com medo saiu gritando, e
dai surgiu a histéria da tentativa de atentado violento ao pudor. N&o negou
antes a histéria com medo de apanhar de sua genitora.

Consta ainda, nos autos da referida agdo, que a vitima somente teve a
consciéncia da gravidade da acusacdo quando o requerente foi condenado e
preso pelo referido delito, estando profundamente arrependido do que fez, pois
néo acreditava que ele pudesse ser processado e muito menos condenado.

[...] Observa-se que o depoimento acima mencionado se deu em processo
cautelar, com plena observancia dos principios do contraditorio e da ampla
defesa. Portanto, trata-se de prova plenamente hébil a formar o convencimento
deste juizo.

Ressalte-se que apalavra da vitima deve ser levada em extrema consideragao,
visto que, em crimes sexuais, suas declaracBes consistem prova de grande
importancia. Deste modo, se o depoimento da vitima serve de alicerce a
condenacéo, de igual formadeve ocorrer quanto absolvic&o.

Logo, considerando que a condenagdo se deu, sobretudo, pela declaracéo da
vitima que, no processo originério, afirmou que o requerente praticou ato
libidinoso contra a sua pessoa, vindo, posteriormente, a se retratar em juizo, sob
o crivo do contraditério e da ampla defesa, ndo ha alternativa que néo deferir o
pleito revisional e desconstituir a sentenca condenatéria proferida contra o
requerente (fls. 105/107)

Dessa forma, como anotado na decisdo monocrética, entendo que a
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pretensdo recursal tendente a descondtituir a conclusdo adotada pela corte ordindria quanto a
suficiéncia da retratacdo promovida pela vitima, através da via adequada da justificacéo e
submetida ao contraditorio, encontra bice na Simula 7 do STJ.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0325377-9 AREsp 635.778 / PE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00017559420128170000 17559420128170000 2654228 265422800 5662420118170580

EM MESA JULGADO: 10/12/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
AGRAVADO : DDESB
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexua - Atentado Violento ao Pudor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

AGRAVADO - DDESB

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



