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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : MOACIR PEREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. EXASPERAQAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. FUNDAM ENTAQAO IDONEA.
QUANTUM DE REDU(;AO PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LElI N°
11.343/2006. ALTERACAO DO PATAMAR. NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

| - A exacerbacdo da pena-base fundamentada na natureza e quantidade de
entorpecentes gpreendidos (in casu, 505 - quinhentos e cinco - pedras de crack e
56 - cinquenta e seis - papelotes cocaina), atende ao disposto no art. 59 do CP e no
art. 42 daLea n. 11.343/2006.

Il - Ademais, 0 recurso especid néo sera cabive quando a andise da pretensio
recursal — dteracéo do quantum da minorante do art. 33, 8 4° da Lea 11.343/06 no
grau m&imo — exigr o reexame do quadro fético-probatério, sendo vedada a
modificacdo das premissas faicas firmadas nas indéndias ordin&rias na via deta
(Simula 07/STJ).

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 02 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: MOACIR PEREIRA
interpds agravo regimentd contra r. decisdo que negou provimento a0 agravo em recurso
epecid, por entender correta a decisio que inadmitiu 0 gpelo extrema por incidéncia das
Simulas 83 e 7, ambas deste Soddicio.

No presente agravo regimentd, aduz que "as questdes de direito estdo bem
definidas. N&o se trata, portanto, de tentativa de revolver prova, mas sm de clara
impugnacdo a quaestio juris" (fl. 360). E, ainda, que "quanto a orientacdo jurisprudencial
dominante do Superior Tribunal de Justica, faz-se necessario um distinguishing, ja que,
como demonstrado no capitulo anterior, ha decisdes do mesmo Superior Tribunal de
Justica em sentido diametral mente oposto” (fl. 363).

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou, subsdiaiamente, pela
submissfo do agravo a Turmajulgedora

Por manter o decisum, trago o feto ao Colegiado.

E o rdadrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°620.710 - ES (2014/0318556-7)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. EXASPERA(;AO DA
PENA-BASE. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
QUANTUM DE REDUCAO PREVISTO NO § 4°
DO ART. 33 DA LE N° 11.343/2006.
ALTERA(;AO DO PATAMAR. NECESSIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7ISTJ.

| - A exacerbacdo da pena-base fundamentada
na natureza e quantidade de entorpecentes gpreendidos
(in casu, 505 - quinhentos e cinco - pedras de
crack e 56 - cinquenta e seis - papelotes cocaina),
atendeao digpostonoart. 59 do CPeno art. 42 dalLe
n. 11.343/2006.

[l - Ademals, 0 recurso especid néo sera cabive
guando a andise da pretensdo recursd — dteracéo do
guantum da minorante do art. 33, § 4° da Le
11.343/06 no grau maximo — exigr o reexame do
quadro fético-probatério, sendo vedada a
modificecido das premissas féicas firmedas nes
ingdéncias ordindrias naviadeta (Simula 07/ST J).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesem os
argumentos do agravante, 0 recurso N&o Merece prosperar.

Com efeito, observa-se a consonancia do decisum com a jurigorudéncia desta
Corte Superior - acerca da preponderdncia do art. 42 da La n° 11.343/06 sobre as
cdrcunddncias judicdas, de mandra fundamentada, de modo a aender as exigéndas
estabdlecidas pdala e pdajurigorudéncia, ainddir, no caso, 0 Enunciado Sumular 83/ST.J.

Com efato, o art. 42 da La n° 11.343/2006 determina que, na fixagdo da
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reprimenda, dém das drcungténcias previdas no art. 59 do Codigo Pend, sgam também
condderadas, com preponderancia, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, hga vida que, no trafico de entorpecentes, tais fatores sdo relevantes, tendo a
findidade de conferir isonomia aos infratores, dando tratamentos desiguas para 0s que o
diferentes.

Em outras pdavras, a natureza e quantidade da droga gpreendida (total de 505
- quinhentos e cinco - pedras de crack e 56 - cinquenta e seis - papelotes cocaina)
autorizam a fixaco da pena-base acima do minimo legd, néo havendo que se fdar, portanto,
em flagrante ilegdidade.

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes desta eg. Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. ELEVADA NATUREZA E QUANTIDADE
DA DROGA. ART. 42 DA LEI 11.343/06 EXASPERACAO JUSTIFICADA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. REFORMATIO IN
PEJUS. INOCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Em setratando de crime de trafico de drogas, na fixacéo
das penas deve-se considerar, com preponderancia sobre 0 previsto no
art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da substéncia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente, consoante disposto no art. 42,
dalLe n. 11.343/06.

2. Verificando que as ingténcias ordinérias levaram em
condderacdo a natureza lesva e a exorbitante quantidade da droga
apreendida - 21,6 kg de cocaina - ndo se configura qualquer ilegalidade
quando a san¢do basica foi fixada acima do minimo legalmente previsto,
vez que apontados fundamentos concretos a justificar maior reprimenda.

[..] CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO.
REQUISTOS SUBJETIVOS NAO PREENCHIMENTO.
INDEFERIMENTO DA MINORANTE JUSTIFICADO. BIS IN IDEM.
INEXISTENCIA. ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA.

[...]

3. Nao ha bis in idem na consderacdo da quantidade de
droga para agravar a pena-base e para negar a aplicacdo da causa
especial de diminuicdo de pena prevista no 8 4° do art. 33 da Le
11.343/06, visto que o montante do entorpecente apreendido apenas
agravou a sancao de piso, ndo tendo sido adotado como parametro de
aplicacdo na terceira, porquanto, em razao das circunstancias do crime, a
Corte de origem reconheceu o envolvimento do paciente com atividades
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ilicitas, sendo esse o motivo que impossibilitou a incidéncia do redutor,
conforme destacado no decisum impugnado.

4. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC n.
268.565/MS, Quinta Turma, Red. Minidro Jorge Mussi,, DJe de
23/10/2014).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO INTERNACIONAL DE
DROGAS DOSMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. MAIS DE UM QUILO DE COCAINA.
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/06 NO PATAMAR DE 1/3 (UM TERCO). FUNDAMENTAGCAO
IDONEA. AUSENCIA DE BIS IN IDEM OU TERATOLOGIA QUE
AUTORIZE A MODIFICACAQO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE. INEXISTENCIA DOS REQUISTOS DO ART. 44, |, DO
CODIGO PENAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

- O Juiz de primeiro grau, na forma determinada pelo art.
42 da Lei n. 11.343/2006, justificou a fixacado da pena-base acima do
minimo legal, em 6 (sais) meses para Sangvan Kairavee e em 1 (um) ano
para Uraporn Chomnuk, de forma fundamentada, destacando a natureza
e a quantidade de droga apreendida transportada por cada uma - 317,7
gramas de cocaina e 962,6 gramas de cocaina respectivamente -,
elemento concreto que evidencia a reprovabilidade da conduta atribuida
acada paciente e autoriza a majoracéo aplicada.

- O Tribunal a quo ao aplicar a causa especial de diminuicéo
da Lei de Drogas entendeu como suficiente adogdo da fracdo de 1/3 (um
terco) para reducdo, destacando ser ela 'a fragdo razoavel em face do
dedocamento das rés até o Pais para adquirir a droga a ser remetida ao
exterior', ndo incidindo em bis in idem ou teratologia na sua
fundamentacéo que justifique sua modificacdo ou caracterize flagrante
constrangimento ilegal a ponto de autorizar a concesséo de habeas corpus
de oficio.

- Em sede de habeas corpus, deve ser evitada a modificacao
da sancdo penal imposta pelas ingéncia ordinarias, que estdo mais
proximas dos fatos e sGo soberanas na andlise das provas contidas nos
autos, devendo a revisdo da pena fixada ser efetivada somente nos casos
de flagrante ilegalidade ou teratologia no seu calculo, o que ndo se verifica
No presente caso.

- Mantidas as penas em patamar superior a quatro anos de
reclusdo, inaplicavel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, uma vez que nao atendidos os requisitos do art. 44,
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|, do Codigo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 188.584/SP, Sexta
Turma, Rd. Minigro Ericson Maranho - Desembargador Convocado do
TJSP, DJe de 10/11/2014).

Além do mas ndo havendo ilegdidade patente na fixacdo do quantum a ser
reduzido pela minorante do art. 33, 8§ 4.°, da La de Drogas, néo pode esta Corte proceder a
dteracdo do referido patamar sem revolver o acervo fético-probatorio, providéncia incabive
na via do recurso especid, a teor do Obice contido no Verbete Sumular n. 7 deste Superior
Tribund de Judtica

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE. ACIMA DO MINIMO LEGAL.
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA. PREPONDERANCIA. ART.
42, DA LEI N° 11.343/06. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33,
§ 4° DA LEI ANTIDROGAS PLEITO PELA APLICACAO NO PATAMAR
MAXIMO. INVIABILIDADE. ELEMENTOS CONCRETOS DOS AUTOS
REEXAME FATICO E PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
ATENUANTES DA CONFISSAO ESPONTANEA E MENORIDADE.
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. PENA MINIMA. AQUEM DO
MINIMO. IMPOSSBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 231/STF.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. NAO CONHECIMENTO. NAO
PREENCHIMENTO DO REQUISTO PREVISTO NO ART. 44, |, DO CP.
REGIME MAIS BRANDO. NAO FIXACAO. PECULIARIDADES DA
ACAO DELITUOSA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[...]

4., O Supremo Tribunal Federal tem assentado o
entendimento de que quando presentes os requisitos para a aplicacdo da
causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n°11.343/06, dispde 0
magistrado de plena liberdade para fixar o quantum adequado, sopesando
as peculiaridades do caso concreto, conforme ocorreu in casu, de modo
que, conclusdo diversa demandaria incursio no acervo fatico e probatorio
dos autos.

[...]

8. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no RE n.
1334643/SP, Quinta Turma, Rd. Minidro Moura Ribeiro, DJe de
25/2/2014).
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Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0318556-7 AREsp 620.710/ ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00253449220128080024 024120247705 02412024770520140132 2412024770520140132
253449220128080024

EM MESA JULGADO: 02/02/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MOACIR PEREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MOACIR PEREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



