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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 44.093 - PE (2014/0000032-6)
RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
RECORRENTE : DIOGO RODRIGUES DE LIMA (PRESO)
ADVOGADOS : CARLOS DE ARRUDA SA

MARCUS VINICIUS CARVALHO ALVES DE SOUZA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E
QUALIDADE DE ENTORPECENTES. ARGUMENTOS CONCRETOS.
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA.
INOCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Recorrente preso em flagrante ddito em 18/07/2013 e denunciado
como incurso no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06, porquanto encontrado,
segundo a denlncia, com  goroximadamente 34 grames de crack,
acondicionados em 94 involucros plésticos.

2. Sahidamente, "[e]xige-se concreta motivacdo para a
decretacdo da custodia preventiva, com base em fatos que efetivamente
justifiqguem a excepcionalidade da medida, atendendo-se aos termos do
artigo 312 do Codigo de Processo Penal e da jurisprudéncia dominante”
(HC 198.675/MT, 5.2 Turma, Rd. Min. GILSON DIPP, DJe de 05/03/2012.)

3. No caso, a prisfo cautdar edta judificada pea quantidede e pea
qudidade da droga gpreendida, bem como pelo modo de acondicionamento do
entorpecente, tudo a indidar que o Recorrente faz do tréfico de drogas 0 seu
meio de vida, 0 que, segundo a jurisorudéncia desta Corte Superior, conditui
fundamento auficdente para a segregacéo como forma de garantir a ordem
pablica

4. Ndo hé se fdar em excesso de prazo, pois a audiéncia de indrucéo
e julgamento fo dedgnada para 0 més de aoil em razdo do condderave
volume de processos que tramitam perante o dizo sngular, prazo que néo
extrapola os limites da razoabilidade e que demonstra o regular processamento
do fato.

5. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigtros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas

a seguir, por

unanimidede, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Jorge Muss,

Marco Aurdio Bdlizze Moura Ribero e Regina Heena Costa votaram com a Sra. Minidra

Rdatora
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Brasilia (DF), 04 de fevereiro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 44.093 - PE (2014/0000032-6)
RECORRENTE : DIOGO RODRIGUES DE LIMA (PRESO)
ADVOGADOS : CARLOS DE ARRUDA SA

RECORRIDO

RODRIGUES

MARCUS VINICIUS CARVALHO ALVES DE SOUZA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, interposto por DIOGO
DE LIMA contra acorddo proferido peo Tribund de Justica do Estado de

Pernambuco, assm ementado:

incurso no art.

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA. PACIENTE
FLAGRADO COM 94 INVOLUCROS PLASTICOS COM MASSA
APROXIMADA DE 34,399G DE CRACK. OS IMPETRANTES ADUZEM QUE
O DECRETO CONSTRITIVO PADECE DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO, BEM COMO QUE RESTA CONFIGURADO EXCESSO
DE PRAZO PARA CONCLUSAO DA INSTRUGAO PROCESSUAL.
IMPROCEDENCIA. GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME EVIDENCIADA.
REGULAR TRAMITACAO DO PROCESSO. ATRIBUTOS PESSOAIS
FAVORAVEIS NAO IMPEDEM A DECRETACAO DO ENCARCERAMENTO
PROVISORIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA. 1. A defesa sustenta que o decreto constritivo padece
de auséncia de fundamentacdo. 2. A autoridade indigitada coatora destacou
a gravidade concreta do crime imputado ao paciente, ilustrada pela
guantidade significativa da droga apreendida, bem como pela sua natureza
altamente lesiva. 3. O excesso de prazo aduzido néo foi evidenciado, tendo
0 processo, na verdade, regular tramitacdo. 4. Os atributos pessoas
favoraveis, em tese, possuidos pelo acusado ndo impedem a decretacéo da
prisdo preventiva, desde que identificados nos autos outros elementos que a
tornem necessaria.5. Ordem denegada a unanimidade de votos" (fls. 69/70.)

O Recorrente, preso em flagrante ddito em 18/07/2013, foi denunciado como

33, caput, da Lel n.° 11.343/06, porquanto encontrado, segundo a dendncia, com

aproximadamente 34 gramas de crack, acondicionados em 94 invélucr os plasticos.

Nas presentes razbes, dega que ndo estdo preenchidos os requisitos legais da

prisdo preventiva, previstos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. Sdientando que a

audiéncia de indrucdo e julgamento foi designada para o dia 25/04/2014, sustenta, ainda,

excesso de prazo para a formagao da culpa

Requer, em razdo disso, a revogacdo da custodia cautelar.
O Minigtério Publico Federa pugnou pelo desprovimento do recurso (fl. 139/141),
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em parecer assim sntetizado:

"Recurso em Habeas Corpus. Trafico ilicito de entorpecentes.
Presenca de elementos concretos autorizadores da prisdo preventiva (art.
312 do CPP). Excesso de prazo ndo caracterizado. Pelo desprovimento do
recurso”.

E o rdadrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 44.093 - PE (2014/0000032-6)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E
QUALIDADE DE ENTORPECENTES. ARGUMENTOS CONCRETOS.
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA.
INOCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Recorrente preso em flagrante ddito em 18/07/2013 e denunciado
como incurso no art. 33, caput, da Le n° 11.343/06, porquanto encontrado,
segundo a dendncia, com aproximadamente 34 gramas de crack, acondicionados
em 94 invdlucros plagticos.

2. Sabidamente, "[ €] xige-se concreta motivacdo para a decretacédo
da custodia preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiqguem a
excepcionalidade da medida, atendendo-se aos termos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal e da jurisprudéncia dominante” (HC 198.675/MT,
52Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 05/03/2012.)

3. No caso, a prisdo cautdlar esta judificada pela quantidede e pela
qualidade da droga apreendida, bem como pelo modo de acondicionamento do
entorpecente, tudo a indiciar que o Recorrente faz do tréfico de drogas 0 seu meio
de vida 0 que segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, conditui
fundamento suficiente para a segregacdo como forma de garantir a ordem
publica

4. N&o ha se falar em excesso de prazo, pois a audiéncia de ingtrucéo e
julgamento foi designada para o més de abril em razéo do considerével volume de
processos que tramitam perante o Juizo sngular, prazo que ndo extrapola os
limites da razoabilidade e que demonstra o regular processamento do feito.

5. Recurso desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O Recorrente insurge-se contra a priso cautelar decretada pelo Juizo singular e
mantida no writ origindrio pelo Tribuna de origem, aduzindo que a motivacdo da insténcia
colegiada foi divorciada dos fatos concretos. Sustenta, ainda, excessiva delonga no desfecho da
Instrucdo crimind.

Observe-se trecho relevante do acorddo combetido:

"[...] O paciente foi preso em flagrante na pratica da traficancia da
substancia inlicita popularmente conhecida como ‘crack’, de altissmo
potencial quimico lesivo. Ademais, os 94 (noventa e quatro involucros
plasticos com massa aproximada de 34,399g (trinta e quatro gramas,
trezentos e noventa e nove miligramas) da droga, que ilustram uma
guanitdade significativa da substancia, obstam qualquer outra interpretacdo

gue ndo a do exercicio do comércio ilicito do entor pecente.
Sendo assim, entendo que, em face da gravidade concreta do crime
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imputado ao paciente, resta preenchido o pressuposto da garantia da ordem
publica com a decretacéo do encarceramento provisorio [...].

No que tange a alegacdo de eexcesso de prazo, verifica-se que o
processo objeto de impetracdo do presente mandamus possui tramitacéo
regular, em que pese a defesa tenha se insurgido contra a designacéo da
data da auséncia de instrucéo e julgamento para o dia 25 de maio de 2014.

[..]

No caso em tela, ndo se constata nenhuma situacéo teratolgica
gue caracterize o prologamento prazal injustificado impugnado. Na
verdade, o feito se encontra em regular tramitacdo, ja havendo, inclusive,
data, ainda que relativamente distante, mas justificada pelo acervo de
processos que tramitam no juizo apontado como coator, designada para
realizacao da audiéncia de instrucdo e julgamento” (fls. 76/77.)

Pois bem.

Sabidamente, "[ €] xige-se concreta motivacao para a decretacdo da custodia
preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiqguem a excepcionalidade da medida,
atendendo-se aos termos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal e da jurisprudéncia
dominante" (HC 198.675/MT, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 05/03/2012.).

No caso, a prisdo cautedlar esta judtificada pela quantidade e pela qudidade da
droga apreendida (34g de crack), bem como pelo modo de acondicionamento do entorpecente
(94 invélucros plasticos), tudo a indiciar que o Recorrente faz do trafico de drogas 0 seu meio de
vida, 0 que, segundo a jurisorudéncia desta Corte Superior, congtitui fundamento idéneo e
suficiente para a segregacdo como forma de garantir a ordem publica

Exemplificativamente:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.
REST RI(;AO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFEXA E O DEVIDO PROCESO
LEGAL. 2. TRAFICO DE DROGAS PRISAO CAUTELAR.
FUNDAMENTAC;AO IDONEA. PERICULOSDADE CONCRETA DO
PACIENTE. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA (7
PORCOES GRANDES DE COCAINA). 3. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. 4. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser imperiosa
a restricao do cabimento do remédio constitucional as hipéteses previstas na
Congtituicdo Federal e no Cbdigo de Processo Penal. Nessa linha de
evolucdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais
admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso
ordinariamente cabivel para a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser
analisadas as questdes suscitadas na inicial no intuito de verificar a
existéncia de constrangimento ilegal evidente a ser sanado mediante a
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concessao de habeas corpus de oficio, evitando-se prejuizos a ampla defesa
e ao devido processo legal.

2. Na hipotese, ndo existe ilegalidade a ser sanada, uma vez que a
segregacdo provisdria encontra-se justificada, dentre outros, na
necessidade de resguardo da ordem publica, nos termos disciplinados no
art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, considerando-se,em especial, a
natureza e a quantidade da droga apreendida - 7 (sete) por¢des grandes de
cocaina -, além do fato de o paciente integrar um grupo bem organizado,
desempenhando "a funcdo de armazenar armas, muni¢des, drogas e
dinheiro obtido com a difusdo ilicita de entorpecentes’.

3. E cedico o entendimento desta Corte no sentido de que a
existéncia de condi¢bes pessoais favoraveis ndo impede a manutencéo da
segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos legais, como se da na
hipotese dos autos. Precedente.

4. Habeas corpus ndo conhecido". (HC 264.622/DF, Rel. Minigtro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 11/06/2013,
DJe 19/06/2013.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS PRISAO EM
FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA. NATUREZA E ELEVADA
QUANTIDADE DE DROGAS GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS
COMO SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. DESVIRTUAMENTO.
PRECEDENTES DO SIF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. De acordo com a jurisprudéncia da Sexta Turma deste Superior
Tribunal, as prisdes cautelares sdo medidas de indole excepcional, somente
podendo ser decretadas ou mantidas caso demonstrada, com base em
elementos concretos dos autos, a efetiva imprescindibilidade de restricdo ao
direito constitucional a liberdade de locomogdo, a luz de um dos
fundamentos autorizadores previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, sob pena de violacdo do principio constitucional da presuncéo de
nao culpabilidade.

2. Ndo ha constrangimento ilegal quando apontados elementos
concretos dos autos ensejadores da necessidade da custédia cautelar para
a garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta dos delitos
em tese cometidos, bem evidenciada pela natureza e pela elevada
quantidade de drogas apreendidas (3,5 kg de cocaina), circunstancias que
demonstram a potencialidade lesiva das infragfes noticiadas, a justificar a
ndo concessao da pretendida liberdade provisoria.

3. Condicbes pessoais favoraveis, ainda que documentalmente
comprovadas, nao possuem o conddo de, por s s0s, conduzirem a
concessao da liberdade provisoria, quando houver elementos concretos nos
autos, de ordem objetiva ou subjetiva, que autorizam a manutencdo da
medida extrema.

4. Ao que tudo indica, nem sequer seria cabivel esta impetracdo
como substitutiva de recurso ordinario. Segundo 0 mais recente
posicionamento do Supremo Tribunal Federal, € inadmissivel o emprego do
habeas corpus em substituicdo a recurso ordinario contra denegacdo de
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writ por instancia anterior (HC n. 109.956/PR, Ministro Marco Aurélio,
Primeira Turma, DJe 11/9/2012; HC n. 104.045/RJ, Ministra Rosa Weber,
Primeira Turma, DJe 6/9/2012).

5. Ordem denegada". (HC 227.770/SP, Rel. Minisro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/10/2012, DJe 19/10/2012.)

Por outro lado, segundo orientagdo desta Corte Superior, 0 excesso de prazo
injudtificivel e desarrazoado configura constrangimento ilegd, apto a ensgjar a imediata soltura
do custodiado. Na hip6tese dos autos, contudo, a audiéncia de instrucdo e julgamento foi
designada para o més de abril em razdo do consderavel volume de processos que tramitam
perante 0 Juizo singular, prazo que ndo extrapola os limites da razoabilidade e que demonstra o
regular processamento do feito.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
PENA DE RECLUSAO EM REGIME INICIAL FECHADO. RECURSO DE
APELAQAO. EXCESSO DE PRAZO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
SEGREGACAO DECORRENTE DE EDITO REPRESSOR.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO.

1. Condenado o paciente a pena privativa de liberdade, sendo sua
segregacdo decorréncia do édito repressor, ndo se pode falar em coacéo
ilegal em razdo do tempo necessario a apreciacdo e julgamento da
respectiva apelacdo criminal, significativamente menor do que o quantum
determinado pela decisdo monocratica.

2. Feito que, ademais, ndo apresenta delonga excessiva em seu
tramite perante o Tribunal de origem.

3. Ordem denegada.” (HC 96.048/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSSI, DJ de 04/08/2008.)

"HABEAS CORPUS DIREITO PROCESSUAL PENAL. CONCURSO
MATERIAL. EXTORSAO E EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
RECURSO DE APELAQAO. EXCESSO DE PRAZO. RAZOABILIDADE.

1. '(...) Eventud retardamento no julgamento do recurso de apelacdo sO
invaida a prisdo se demonstrado que, em razdo desse retardamento, o paciente
sofre constrangimento ilegd por tempo superior a0 que seria razoavel em face do
digpositivo da sentenca condenatoria’ (HC n.° 1.030/DF, Relator Ministro Assis
Toledo, in DJ 9/3/92).

2. Ordem denegada." (HC 33.68USP, 62 Turma, Re. Min.
HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 01/02/2005.)

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0000032-6 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00052443620138171090 11234772013817 318163300
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : DIOGO RODRIGUESDE LIMA (PRESO)
ADVOGADOS : CARLOSDE ARRUDA SA

MARCUS VINICIUS CARVALHO ALVES DE SOUZA

RHC 44.093/PE
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 04/02/2014

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena

Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



