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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 358.090 - DF (2013/0221474-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HOB HOSPITAL OFTALMOLOGICO DE BRASILIA SCLTDA
ADVOGADOS  : AKIKO RIBEIRO MITSUMORI
JOSE LEITE SARAIVA FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : DALVA AMORIM ANDRE SILVA
ADVOGADO : DANIEL WILSON CARNEIRO
EMENTA

RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ERRO MEDICO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DANOS
MORAIS. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. VALOR RAZOAVEL.
SUMULA N. 7/STJ.

1. N&o violao art. 535 do CPC 0 acorddo que, integrado por julgedo proferido em
embargos de declaracdo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as
questfes suscitadas nas razdes recursais.

2. E invidvd, em sede de recurso especid, 0 reexame do conjunto
fético-probatdrio da demanda. Incidénciada Simulan. 7/STJ.

3. Em sede de recurso especid, a revisdo do quantum indenizatério fixado peo
Tribund de origem a titulo de danos morais apenas € viavd quando o vdor arbitrado
sgja exorbitante ou irrisorio.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigrdéficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Paulo de

Tarso Sanseverino (Presidente) e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 06 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 358.090 - DF (2013/0221474-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HOB HOSPITAL OFTALMOLOGICO DE BRASILIA SCLTDA
ADVOGADOS : AKIKO RIBEIRO MITSUMORI
JOSE LEITE SARAIVA FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : DALVA AMORIM ANDRE SILVA
ADVOGADO : DANIEL WILSON CARNEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimental interposto por HOB HOSPITAL OFTAMOLOGICO
DE BRASILIA SIC LTDA. contra decisio de minha lavra que negou provimento ao agravo pelas
razdes seguintes. (a) nd&o ocorréncia da alegada negativa de prestacéo jurisdiciond; e (b) aplicacéo
da Simula n. 7 do STJ no tocante & desconsideracéo da prova pericid, a pensdo vitdicia e a
indenizagdo por danos morais.

O agravante impugna ambos os fundamentos, aegando auséncia de efetiva prestacéo
jurisdicionad em razéo de omissdo no acordao recorrido e ndo incidéncia da Simula n. 7/STJ, tendo

em vista a desnecessidade de revolvimento fético-probatorio dos autos.
A agravada apresentou impugnacdo tempestivamente, as fls. 722-729 (e-STJ).

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 358.090 - DF (2013/0221474-3)

EMENTA

RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ERRO MEDICO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DANOS
MORAIS. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. VALOR RAZOAVEL.
SUMULA N. 7/STJ.

1. N&o vidlao art. 535 do CPC o0 acorddo que, integrado por julgedo proferido em
embargos de declaracdo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as
questdes suscitadas nas razdes recursais.

2. E invidvd, em sede de recurso especid, 0 reexame do conjunto
fético-probatdrio da demanda. Incidénciada Simulan. 7/STJ.

3. Em sede de recurso especid, a revisdo do quantum indenizatério fixado pelo
Tribund de origem a titulo de danos morais apenas € viave quando o vador arbitrado
Sgja exorbitante ou irrisorio.

4. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):
O presente agravo regimental néo merece prosperar.
Mantenho a decisdo agravada por seus préprios fundamentos.

Inicidmente, quanto a aegada negativa de prestacdo jurisdiciond, verifico ndo ter
havido, no acdérdéo recorrido, a omissdo aduzida pelo recorrente. Acerca da andlise do laudo e da
afirmacdo pericia sobre negligéncia médica, o Tribuna de origem manifestou-se devidamente no
acorddo que julgou a apelacdo, precisamente as fls. 564-565 (e-STJ). No que tange aos elementos
que formaram a convicgdo dos julgadores acerca da pensdo vitdicia devida & agravada, a Corte a
guo manifestou-se a fl. 566 (e-STJ).

Desse modo, o Tribuna de origem abordou, de maneira clara e suficiente, referidos

elementos, ndo havendo falar em vicios capazes de nulificar 0 acordao.

Esclareca-se que o fato de o julgamento n&o ter correspondido a expectativa da parte

néo condtitui hipétese de cabimento dos aclaratorios, tampouco caracteriza vicio no julgado.
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Afasta-se, portanto, a alegada negativa de prestacao jurisdiciond.

No tocante a0 argumento de que a Corte de origem desconsiderou a prova pericia
produzida, observa-se que ta prova foi apreciada as fls. 564-566 (e-STJ), concluindo-se necessitar

de cuidados especificos a paciente, diabética, 0 que ndo ocorreu, havendo negligéncia.

Confira-se, a propdsito, trecho do acérdéo recorrido:

"Referido dado reforca a necessidade de cuidados complementares com
pacientes acometidos por esse tipo de doenca, j que propensos a agravamento no
guadro de salde.

Por isso, da andlise da documentacdo trazida aos autos e das informagdes
prestadas pelo perito judicid, verifica-se que a sentenca ndo merece reparos ao
reconhecer a responsabilidade do hospital. Ao ser indagado pela autora sobre os
riscos da cirurgia e cuidados a, serem tomados, registrou o expert (fls. 341):

[...]

Registre-se, por oportuno, que as informacbes prestadas pelo laudo
complementar de fls. 371, no sentido de que ndo teria havido negligéncia,
mostram-se em conflito com a conclusdo acima transcrita, servindo como resposta
aindagacao da parte somente a luz do risco inerente.

Assim, se a paciente em questdo depende de cuidados extras, por se tratar de
pessoa portadora de diabetes, 0 que aumenta a taxa de risco de contrair endoftalmite,
e se esse fato € de conhecimento da comunidade médica, inafastavel seria a
providéncia consistente na afericdo da glicemia momentos antes da intervencédo
cirargica, o que poderiater sido feito por simples teste (furo no dedo).

Assim, ndo afastado o elemento caracterizador da responsabilidade civil,
resta mantida a sentenca nesse particular” (e-STJ, fls. 564-566).

Desse modo, entendimento diverso implica necessariamente revolver fatos e provas dos
autos, procedimento vedado nesta viarecursal, por for¢a da Simulan. 7/STJ.

Quanto a aegacdo de que ndo foi comprovada nos autos a culpa do profissona da
salide nem a preexisténcia de doenca degenerativa, melhor sucesso néo assiste ao ora agravante.
Isso porque o Tribund de origem, com base na andlise do conjunto fético-probatério dos autos,

decidiu pela existéncia desses dois fatores nos seguintes termos.

"Assim, se a paciente em questdo depende de cuidados extras, por se tratar de
pessoa portadora de diabetes, 0 que aumenta a taxa de risco de contrair endoftalmite,
e se esse fato é de conhecimento da comunidade médica, inafastavel seria a
providéncia consistente na afericdo da glicemia momentos antes da intervencédo
cirargica, o que poderiater sido feito por simples teste (furo no dedo).

Assim, ndo afastado o elemento caracterizador da responsabilidade civil,
resta mantida a sentenca nesse particular.

[...]
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N&o se pode olvidar que a paciente tinha comprometimento em ambos os
olhos (retinopatia diabética grave), sendo que, em decorréncia do fato danoso ficou
dijada do exercicio de suas funcbes habituais e domésticas, conforme narra em sua
exordial, fato que ensgjou a condenagédo do hospital a0 pagamento da gjuda de custo.

Ha que se considerar, ainda, que a situacdo seria diversa se a vitima gozasse de
plena acuidade visual, e viesse a perder a visdo de um dos olhos, pois é sabido que
os norteadores de visdo monocular - guardadas as limitagdes | 6gicas dessa restricéo -
gozam de plenas possibilidades e igualdades de condicdo se comparadas com
pessoas que enxergam normalmente.

Entretanto, no presente caso, a progressdo degenerativa da acuidade visua da
paciente, somada a0 avanco etério, invariavel mente a levaria a depender de auxilio
para 0 desenvolvimento de atividades rotineiras, o que s6 foi abreviado pelo
insucesso da cirurgia, razéo pela qua a gjuda de custo destinada a contratacdo de
pessoa para auxili&la nas atividades habituais deve ser suportada por ambas as
partes, de forma iguditaria" (e-STJ, fls. 565-566).

Assm, conclusdo diversa também encontra 6bice na SUmulan. 7/STJ.

Por fim, quanto & pretensdo do agravante de rever o vaor fixado a titulo de indenizacéo
por danos morais, a jurigorudéncia do STJ é pacifica no sentido de que, na via do recurso especial,

essa revisao s é viavel quando o quantum indenizatorio arbitrado for exorbitante ou irrisdrio.

A respeito da questdo, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
RESPONSABILIDADE CIVIL - ERRO MEDICO - MORTE - DANOS MORAIS -
FIXACAO - RAZOABILIDADE - REEXAME DO  CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 7/STJ - DECISAO
AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- Ultrapassar os fundamentos do Acérddo e acolher a tese sustentada pela
Agravante, afastando a culpa reconhecida pelo Tribund a quo, demandaria
inevitavelmente, o reexame de provas, incidindo, & espécie, o ébice da Simula 7
desta Corte.

2.- A intervencdo do STJ, Corte de cardter nacional, destinada a firmar
interpretacdo gera do Direito Federa para todo o0 pais e ndo para a revisao de
guestbes de interesse individual, no caso de questionamento do valor fixado para o
dano moral, somente é admissivel quando o valor fixado pelo Tribuna de origem,
cumprindo o duplo grau de jurisdicdo, se mostre teratdlogico, por irrisdrio ou
abusivo.

3.- Inocorréncia de teratologia no caso concreto, em que, em razdo de ma
prestacdo de servico médico-hospitalar que ocasionou o falecimento da esposa do
Agravado, foi fixado o valor de indenizagdo de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais)
devido pela ora Agravante ao autor, atitulo de danos morais.

4.- Agravo Regimental improvido." (AgRg no AREsp n. 138.718/RJ, relator
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe de 3/5/2012.)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
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DE COMPENSACAO POR DANOS MORAIS E REPARACAO POR DANOS
MATERIAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. ALTERACAO DO
VALOR FIXADO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DANOS
DECORRENTES DE ERRO MEDICO. JUROS DE MORA. CITACAO.

- O acorddo recorrido analisou devidamente a matéria em discussio,
mostra-se adequadamente fundamentado e ndo apresenta omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

- A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a interposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial.

- O reexame de fatos e provas em recurso especia € inadmissivel.

- A dteracdo do vaor fixado a titulo de compensacdo por danos morais
somente é possivel, em recurso especial, nas hip6teses em que a quantia estipulada
pelo Tribunal de origem revela-se irrisria ou exagerada.

- Nas hipéteses de compensacdo por dano mora decorrente de erro médico,
0s juros de mora incidem a partir da citagéo.

- Agravo n&o provido." (AgRg no REsp n. 1.305.743/SP, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 15/10/2012.)

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. ERRO MEDICO. INDENIZACAO. VIOLACAO DO ARTIGO
535 DO CPC E DOS ARTIGOS 186 E 927 DO CC. AUSENCIA DE COMBATE
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. DANO
MORAL. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS. SUMULA 7/STJ.

1. N@o se conhece do agravo regimenta quando o recorrente deixa de
combater especificamente os fundamentos da decisdo agravada, o que ocorreu na
espécie, guanto as ofensas aos artigos 535 do CPC, 186 e 927 do CC.

2. Os danos morais sdo revistos apenas quando exorbitantes ou irrisorios, o
que ndo € o caso, em que fixados em R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) para
reparacdo de dois graves danos. @) morte do nascituro no parto; e b) perda do Gtero
da autora.

Precedentes:. AgRg no AREsp 91.462/PE, Re. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 13.4.12; AgRg no Ag 1.413.118/RJ, Rel. Min. Benedito
Goncalves, Primeira Turma, DJe 17.10.11.

3. Os honorérios advocaticios foram fixados de forma proporciona e
razoavel, inviabilizando a pretendida reducao.

4. Agravo regimental conhecido em parte e ndo provido." (AgRg no AREsp n.
144.794/RJ, relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe de 14/2/2013.)

No caso, a Corte de origem manteve o quantum indenizatério fixado a titulo de danos
morais por considerélo razodvel e condizente com as peculiaridades do caso concreto (e-STJ, fl.
568).

Tendo sdo arbitrada em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) a indenizacdo em aprego,
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ndo se mostra exorbitante ou irrisdria, razéo pela qua sua revisdo, na viarecursal especia, encontra
Obice na SUmulan. 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0221474-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 358.090/DF

Numeros Origem: 00394489820068070001 20060111112409 20060111112409AGS 394489820068070001
EM MESA JULGADO: 06/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : HOB HOSPITAL OFTALMOLOGICO DE BRASILIA SICLTDA
ADVOGADO : JOSE LEITE SARAIVA FILHOE OUTRO(S)
ADVOGADA . AKIKO RIBEIRO MITSUMORI
AGRAVADO : DALVA AMORIM ANDRE SILVA
ADVOGADO . DANIEL WILSON CARNEIRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral - Erro M édico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HOB HOSPITAL OFTALMOLOGICO DE BRASILIA S/ICLTDA
ADVOGADOS . JOSE LEITE SARAIVA FILHOE OUTRO(S)
AKIKO RIBEIRO MITSUMORI
AGRAVADO : DALVA AMORIM ANDRE SILVA
ADVOGADO : DANIEL WILSON CARNEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) e Ricardo Villas
Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



