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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.243.228 - GO (2009/0203069-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : HAROLDO LUIZ PIRES CAMPOS E OUTROS
ADVOGADO : MARIA DO CARMO JUNQUEIRA CAMPOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : CENTRO EDUCACIONAL PAULO FREIRE
ADVOGADO : CELSO LUISDIAS CALIXTO E OQUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DE NULIDADE. ALEGACAO DE USUCAPIAO COMO MATERIA DE
DEFESA. POSSBILIDADE. SUMULA 237 DO STF. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. OCORRENCIA DE VIOLACAO AO
ART. 535 DO CODIGO DE PROCESD CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
negar provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minidro(@
Rdator(a). Os Srs. Minidros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Massami Uyeda
(Presdente) e Sdnel Beneti votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 14 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.243.228 - GO (2009/0203069-0)

AGRAVANTE : HAROLDO LUIZ PIRES CAMPOS E OUTROS
ADVOGADO : MARIA DO CARMO JUNQUEIRA CAMPOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : CENTRO EDUCACIONAL PAULO FREIRE
ADVOGADO : CELSO LUISDIAS CALIXTO EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por HAROLDO LUIZ PIRES
CAMPOS E OUTROS contra decisdo que conheceu do agravo de instrumento
e deu provimento ao recurso especiad manejado no curso da acdo proposta
contra CENTRO EDUCACIONAL PAULO FREIRE.

A decisdo agravada foi ementada nos seguintes termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE NULIDADE. ALEGACAO
DE USUCAPIAO COMO MATERIA DE DEFESA. POSSBILIDADE.
SUMULA 237 DO SIF. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. OCORRENCIA DE VIOLAGAO AO ART. 535 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Acordao recorrido que deixou de analisar a alegacdo de usucapido,
por entender que a matéria ndo pode ser examinada no curso de acdo
anulatoria sem que tenha sido oferecida reconvencéo. 2. Usucapido que
pode ser alegada como matéria de defesa, consoante entendimento
consolidado pela Simula 237 do STF

3. Omissdo de questdo relevante a solucdo da controvérsia.

4. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO,
DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Os agravantes sustentaram que a matéria relativa a usucapido nao foi

devolvida ao Tribunal a quo pelo fato de que elando foi questionada pelo
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agravado na origem. Afirmaram que, ndo tendo o agravado suscitado a questao
em embargos de declaragdo da sentenca, operou-se a preclusdo. Requereram o
provimento do recurso.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

A decisdo agravada deve permanecer incolume, em razdo da auséncia de
gualquer fundamento trazido pelos agravantes capaz de alterar o entendimento
nela firmado.

Reitero meu entendimento no sentido de que a matéria reativa a
usucapido foi devolvida ao Tribuna de origem, n&o tendo sido analisada por
pura e ssimples omissao.

Com efeito, o réu, desde sua contestacdo, vem apontando como
fundamento para sua defesa, dentre outros, a configuragdo da prescricao
aquisitiva.

A sentenca, embora tenha concluido ndo ser possivel a andise da
usucapiao em acdo anulatoria, acabou por julgar improcedentes os pedidos dos
autores.

O réu, portanto, ndo tinha interesse em apelar.

Ainda assim, nas contrarrazOes a apelacdo dos autores, o réu reiterou a
alegacao da constituicdo da usucapio.

Desse modo, nos termos do 8 2° do art. 515 do Codigo de Processo
Civil, a matéria foi devidamente devolvida ao Tribunal de origem, sendo
evidente a omissdo do acordéo recorrido.

Por este motivo, ha falar em reparos na decisdo, que ora transcrevo,
verbis:

Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, ha
violagcdo ao art. 535, Il, do CPC quando o Tribunal ndo eimina, em
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sede de embargos de declaracdo, omissao relativa a questéo relevante
para o julgamento da causa.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ.
ART. 535, 1, DO CPC. VIOLACAO CONFIGURADA. 1. Ha ofensa
ao art. 535, Il, do CPC quando o Tribunal a quo, a despeito da
omissAo existente no acorddo e da oposicdo de embargos
declaratérios, deixa de se manifestar sobre questdo desenvolvida
nos autos e relevante para o deslinde da controvérsia. (...) (EDcl no
Ag 1082802/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 17/08/2009)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
OCORRENCIA. ANULACAO DO ACORDAO DOS TERCEIROS
EMBARGOS DE DECLARACAO. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL DE ORIGEM. - H& omissdo, com ofensa ao artigo 535
do Cédigo de Processo Civil, no julgado que deixa de examinar as
guestdes versadas em contra-minuta de Agravo de Instrumento,
cuja apreciacdo era relevante para o deslinde da controvérsia.
Recurso Especial provido. (REsp 1111014/RS, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/04/2009,
DJe 08/05/2009)

No caso em tela, 0 acérddo recorrido quedou-se silente quanto a
alegacado de usucapido dos terrenos objeto da controversia.

Instado, por meio dos embargos de declaracdo, a se manifestar acerca
da questdo, o Tribunal de origem consignou que a matéria ndo merecia
tratamento, uma vez gque o objeto da lide é a declaracéo da nulidade de
ato juridico, ndo tendo sido discutida a posse dos imoveis, mormente
congderando que néo foi oferecida reconvencédo. A gquestéo, portanto,
deveria ser objeto de agdo propria.

Ocorre que, consoante entendimento consolidado pelo Supremo
Tribunal Federal, por meio do enunciado 237 da Simula de sua
jurisprudéncia, a usucapido pode ser arguida como matéria de defesa,
ndo sendo necessaria a reconvencao e tampouco a propositura de acdo
propria para tanto.

Nesse sentido, cito julgados desta Corte, nos quais a usucapido foi
arguida em defesa no curso de agbes anulatérias, como no caso em

tda:
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
ACAO ANULATORIA DE PARTILHA. ALEGACAO DE USUCAPIAO
PELO REU. POSSBILIDADE DE UTILIZACAO COMO MATERIA
DE DEFESA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. OCORRENCIA.
OMISSAO CONFIGURADA. 1. A jurisprudéncia deste Tribunal
Superior é no sentido de ser possivel a arguicdo de usucapido como
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meio de defesa, ainda que se cuide de acdo anulatéria (cf. Simula
237 do STF). 2. Ha ofensa ao art. 535 do CPC quando a Corte a
guo ndao se manifesta sobre as questdes suscitadas nas
contrarrazfes ao recurso de apelacao, reiteradas nos embargos de
declaracdo e imprescindiveis ao escorreito deslinde da
controvérsia, o que acaba por evidenciar omissao no julgado
embargado. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg
no REsp 601.113/RS, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), TERCEIRA
TURMA, julgado em 19/08/2010, DJe 27/08/2010)

CIVIL - ACAO DE NULIDADE DE TITULO DE VENDA DE TERRAS
DEVOLUTAS - ARGUICAO EM DEFESA. | - A USUCAPIAO,
COMO PRESCRICAO AQUISITIVA QUE E, PODE SER ARGUIDA
EM DEFESA NA ACAO DE NULIDADE DE TITULO DE VENDA DE
TERRAS DEVOLUTAS, DESDE QUE PREENCHIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS PRECEDENTES DO STF E DO STJ. Il -
INCIDENCIA DO DISPOSTO NA SUMULA N. 237, DO STF. Il -
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. (REsp 85.039/MG, Rel.
Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/05/1997, DJ 23/06/1997, p. 29126)

Note-se que a questdo foi devidamente suscitada pelo réu, ndo apenas
nos embargos de declaracdo, como também na contestacdo e nas
contrarrazdes ao recurso de apelacao.

Trata-se, ademais, de matéria relevante a solucdo da controvérsia.

Com efeito, caso figque reconhecida a usucapi&o dos terrenos em favor
do recorrente, a controvérsia acerca da nulidade da retificacdo
administrativa sem a citacéo dos autores perdera seu objeto.

Portanto, houve clara omissio quanto a questéo relevante da demanda,
imprescindivel para a solucdo da controvérsia.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0203069-0 Ag 1.243.228/ GO
Ndmeros Origem: 1191680 200704812805 200903817700
EM MESA JULGADO: 14/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CENTRO EDUCACIONAL PAULO FREIRE
ADVOGADO : CELSOLUISDIASCALIXTO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : HAROLDO LUIZ PIRES CAMPOS E OUTROS
ADVOGADO . MARIA DO CARMO JUNQUEIRA CAMPOS EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Retificagio de Area de Imével

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HAROLDO LUIZ PIRES CAMPOS E OUTROS
ADVOGADO : MARIA DO CARMO JUNQUEIRA CAMPOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . CENTRO EDUCACIONAL PAULO FREIRE
ADVOGADO : CELSO LUISDIAS CALIXTO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy Andrighi,
Massami Uyeda (Presidente) e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



