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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.573.009 - SC (2019/0260376-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : GUSTAVO JOSE DOS PASSOS NOLDIN

ADVOGADO : MARCELO GONZAGA - SC019878

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. NAO IMPUGNAGAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. FLAGRANTE  ILEGALIDADE.
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.

1. A auséncia de impugnac@o especifica aos fundamentos da decisdo agravada
impede o conhecimento do recurso, nos termos do que dispde a Simula 182/STJ.
2. Na hipétese, 0 agravante deixou de refutar especificamente os fundamentos de
inadmissfo do recurso especia (Simulas 7 e 83 do STJ, e ndo cabimento de
recurso especial contra acorddo com fundamento eminentemente congtituciond),
incidindo, portanto, o 6bice da Simula 182/STJ.

3. Todavia, impbe-se a concessdo de habeas corpus de oficio para determinar
que a execucdo da pena imposta a0 agravante tenha inicio somente apds o
trénsito em julgado da condenacéo.

4. Com efeito, a Terceira Secdo do STJ, aplacando divergéncia que existia entre a
Quinta e a Sexta Turmas acerca da possbilidade de execucdo provisdria das
penas restritivas de direitos, pacificou o tema no ambito desta Corte Superior,
decidindo que ndo se procede a execucdo provisoria de penas restritivas de
direitos (EREsp 1.619.087/SC, Rel. p/acordao Ministro JORGE MUSS!, julgado
em 14/6/2017, DJe 23/8/2017). Td entendimento foi ratificado na sesséo da
Terceira Segéo redlizada no dia 24/10/2018 (AgRg no HC 435.092, Rdl. Min.
ROGERIO SCHIETTI, rd. p/ acordd Min. REYNALDO SOARES DA
FONSECA).

5. Agravo regimentd desprovido. Concessdo de habeas corpus, de dficio,
apenas para determinar que a execucao da pena imposta a0 agravante tenha
inicio somente apos o trénsito em julgado da condenagéo.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimentd, todavia, conceder habeas corpus, de oficio, nos termos do voto
do Sr. Minigtro Relator.

Os Srs. Minigros Joel llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo

(Desembargador convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Minigro Relator.
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Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.573.009 - SC (2019/0260376-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : GUSTAVO JOSE DOS PASSOS NOLDIN

ADVOGADO : MARCELO GONZAGA - SC019878

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por GUSTAVO JOSE DOS PASSOS
NOLDIN (e-STJ, fls. 634-637) contra a deciséo de fls. 630-631 (e-STJ), proferida pdo Ministro

Presidente do STJ, que ndo conheceu do agravo em recurso especial.

O agravante sustenta, em sintese, que 0 agravo em recurso especiad estaria
devidamente fundamentado, ressdtando que "foram impugnados todos os pontos da ndo

admissdo do Recurso Especid” (e-STJ, fl. 636).

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito a Quinta

Turma

O Minigtério Pablico Federd, as fls. 649-653 (e-STJ), opina pelo n&o provimento

do agravo regimental.
E orelatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.573.009 - SC (2019/0260376-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : GUSTAVO JOSE DOS PASSOS NOLDIN

ADVOGADO - MARCELO GONZAGA - SC019878

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. NAO IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. FLAGRANTE  ILEGALIDADE.
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.

1. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada
impede o conhecimento do recurso, nos termos do que dispde a Simula 182/STJ.
2. Na hipGtese, 0 agravante deixou de refutar especificamente os fundamentos de
inadmissdo do recurso especia (Simulas 7 e 83 do STJ, e ndo cabimento de
recurso especia contra acérddo com fundamento eminentemente congtituciona),
incidindo, portanto, o dbice da Simula 182/STJ.

3. Todavia, impbe-se a concessdo de habeas corpus de oficio para determinar
gue a execucdo da pena imposta a0 agravante tenha inido somente apds o
transito em julgado da condenacéo.

4. Com efeito, a Terceira Secéo do STJ, aplacando divergéncia que existiaentre a
Quinta e a Sexta Turmas acerca da posshilidade de execucdo provisdria das
penas restritivas de direitos, pacificou o tema no ambito desta Corte Superior,
decidindo que ndo se procede a execucdo provisiria de penas restritivas de
direitos (EREsp 1.619.087/SC, Rel. p/acorddo Ministro JORGE MUSS, julgedo
em 14/6/2017, DJe 23/8/2017). Td entendimento foi ratificado na sesséo da
Terceira Secéo redizada no dia 24/10/2018 (AgRg no HC 435.092, Rel. Min.
ROGERIO SCHIETTI, rel. p/ acordd Min. REYNALDO SOARES DA
FONSECA).

5. Agravo regimental desprovido. Concessdo de habeas corpus, de dficio,
apenas para determinar que a execucdo da pena imposta a0 agravante tenha
inicio somente apos o transito em julgado da condenacéo.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

No caso, 0 agravante deixou de impugnar, N0 Seu agravo em recurso especia, de
forma especifica, os fundamentos acerca do seu ndo cabimento — inadmissdo do recurso especial
diante das Simulas 7 e 83 do STJ, e contra acordd com fundamento eminentemente
condgtituciona — incidindo, portanto, o ébice da Simula 182/STJ.

A propdgto:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO QUE NAO INFIRMA DE MANEIRA ESPECIFICA UM
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. CORRETA
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.

1. O agravo que ndo rebate especificamente todos os fundamentos
utilizados para inadmitir o especid atrai a incidéncia da Simula 182/STJ.
Além disso, ndo basta para afastar referido Obice a impugnacéo
demasiadamente genérica, que ndo deduz argumentacdo que evidencie de
fato a ndo incidéncia dos fundamentos utilizados para inadmitir o especial.
Precedentes.

2. Os requisitos legais de admissibilidade do recurso interposto, a exemplo
do agravo em recurso especia, devem estar presentes ao tempo do
ajuizamento do recurso, sob pena de inevitavel preclusdo (AgRg no Agn.
1.395.327/SC, Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 30/8/2011).

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 1005340/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 02/03/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A fdlta de impugnagéo especifica de todos os fundamentos utilizados na
decisfo agravada atrai a incidéncia do enunciado sumular 182 desta Corte
Superior.

2. Agravo regimental ndo provido."

(Agint no AREsp 975.629/PR, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 09/11/2016).

Conforme se verifica as fls. 595-599 (e-STJ), o recurso especial ndo foi admitido,
uma vez que a Corte de origem considerou incidir, no caso, o teor das Simulas 7 e 83 do ST,
além de consignar que, quanto a execucao provisdria da pena redtritiva de direitos, "dém de a
guestéo ter Sdo decidida exclusivamente com alicerce em fundamento congtituciond, trata-se de
tese recursal secundaria, cuja ascensdo a ingténcia extraordinaria encontra-se subordinada a
existéncia de outras teses impugnando a prépria condenacdo, a pena ou o respectivo regime de
cumprimento, aptas a ensgjar a admissao do recurso especid” (e-STJ, fl. 599).

N&o obstante, 0 agravante deixou de refutar especificamente tais fundamentos,
limitando-se a reiterar as raz6es do recurso especia, quanto a suposta violagdo dos dispositivos
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de le federal, alegando, genericamente, que ndo incidiriam os Gbices das Simulas 7 e 83 do STJ
(e-STJ, fls. 601-611).

Com €feito, alegacdo genérica ndo supre, evidentemente, a exigéncia de
impugnacéo da decisdo denegatdria, na medida em que é imprescindivel demonstrar, de forma
clara e objetiva, com o devido desenvolvimento argumentativo, o desacerto da deciséo agravada,
em relacdo a cada um de seus fundamentos.

Outrossim, "na hipétese em que se pretende impugnar a incidéncia da Simula 83
do STJ, deveria a parte agravante demonstrar que os precedentes indicados na decisdo agravada
néo se agplicavam ao caso, ou entdo trazer precedentes contemporaneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo agravada, de forma a demonstrar que outra € a orientacéo jurisprudencia
nesta Corte Superior, ou, que a divergéncia € atud, o que deixou de fazer." (Agint no AREsp
885.406/MS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/03/2018,
DJe 03/04/2018).

Ocorre que, de fato, ta Stuagdo atrai o impeditivo da Simula n. 182 deste
Superior Tribunal, segundo a qud "é inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada’.

Nesse sentido, ainda, os seguintes precedentes. AgRg nos EREsp 1.387.734/RJ,
rel. Ministro JORGE MUSSI, CORTE ESPECIAL, DJe de 9/9/2014; e AgRg nos EDcl nos
EAREsp 402.929/SC, rel. Minigtro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe
de 27/8/2014.

Ademais, deve-se observar que o art. 932 do Cddigo de Processo Civil de 2015
reafirmou a orientacdo do STJ ao exigir a impugnacdo especifica dos fundamentos da decisdo
agravada.

Registre-se que "(...), aimpugnacdo a que se refere o enunciado da Simula 182 é
a que enfrenta, especificamente, o conteido do fundamento, e ndo a que o faz de manera
genérica" (EDcl no AgRg no AREsp 778.294/BA, rel. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, j.22/11/2016, DJe 5/12/2016).

Consigne-se que, no julgamento do EARESp 746.775/PR (DJe de 30/11/2018), a
Corte Especid do STJ manteve o entendimento da necessidade de impugnacéo especifica de
todos os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de incidénciada Simulan. 182/STJ.

Por outro lado, observa-se a ilegdidade do acdrddo impugnado a0 manter a
execucdo provisiria das penas redtritivas de direitos, sendo de rigor, portanto, a concessdo da
ordem, de oficio, para determinar que a execucdo da pena imposta ao agravante tenha inicio
somente apos o trénsito em julgado da condenacéo.

A esse respeito, cumpre ressaltar que a Terceira Se¢do do STJ, aplacando
divergéncia que exigtia entre a Quinta e a Sexta Turmas acerca da possibilidade de execucdo
provisoria das penas restritivas de direitos, pacificou o tema no ambito desta Corte Superior,
decidindo que ndo se procede a execucdo provisdria de penas redtritivas de direitos (ERESp
1.619.087/SC, Rdl. p/acorddo Ministro JORGE MUSS!, julgado em 14/6/2017, DJe 23/8/2017).

Td entendimento foi ratificado na sesséo da Terceira Secéo redizada no dia
24/10/2018 (AgRg no HC 435092, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI, rel. p/ acorddo Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA).

Portanto, a execucéo da pena restritiva de direitos imposta ao agravante somente
deve ter inicio apds o trangito em julgado da condenagéo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental. Todavia, concedo
habeas cor pus, de oficio, apenas para determinar que a execucao da pena imposta ao agravante
tenha inicio somente apos o trénsito em julgado da condenagéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0260376-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.573.009/
SC

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00066361120168240023 0006636112016824002350003 66361120168240023
6636112016824002350003

EM MESA JULGADO: 05/12/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : GUSTAVO JOSE DOS PASSOS NOLDIN
ADVOGADO : MARCELO GONZAGA - SC019878
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GUSTAVO JOSE DOS PASSOS NOLDIN

ADVOGADO © MARCELO GONZAGA - SC019878

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental, todavia, concedeu
habeas corpus, de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



