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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.678.745 - AM (2017/0149731-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ANTONIO PERICLES LABORDA PINTO

AGRAVANTE : EDMUNDO BARBALHO PINTO JUNIOR

AGRAVANTE : OLIMPIO LABORDA PINTO

AGRAVANTE : HILTON LABORDA PINTO

ADVOGADOS : ANIELLO MIRANDA AUFIERO E OUTRO(S) - AM001579

ALDENIZE MAGALHAES AUFIERO - AM001874
MARIO VITOR MAGALHAES AUFIERO - AM008787
DANIELLE AUFIERO MONTEIRO DE PAULA - AM006945
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
VERIFI CA(;AO. DECISAO AMPARADA NA JURISPRUDENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. INTERPOSI (;AO DE AGRAVO
REGIMENTAL. SUPRIMENTO DO VIiCIO. INDEFERIMENTO DE PROVA
TESTEMUNHAL. DECISAO FUNDAMENTADA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA.
JUSTIFICATIVA. HIPOTESE EXCEPCIONAL. FALTA DE IMPUGNAC;AO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao principio da colegiaidade nas hipbteses em que a decisdo
monocrética foi proferida em obediéncia ao art. 932 do Cadigo de Processo Civil -
CPC e art. 3° do Codigo de Processo Penal - CPP, por se tratar de recurso que
impugnava julgado contrario a jurisprudéncia desta Corte. Ademais, o julgamento
colegiado do agravo regimental supre eventua vicio da deciséo agravada.

2. Ainda que o interrogatorio se redlize apés a vigéncia da Lei 11.689/08, a
reabertura do prazo para apresentacdo da defesa prévia pressuporia a
retroatividade do novo diploma normativo. Todavia, conforme jurisprudéncia
pecificada no &mbito desta Corte, a opcdo legidativa em matéria de direito
intertempora € pelo chamado sistema de isolamento dos atos processuais,
consagrada no art. 2° do CPP, obstando a retroacéo pretendida

3. O indeferimento de prova testemunhal foi justificado com base na impertinéncia
da prova para o julgamento, de modo que o0 reexame do tema demandaria 0
reexame do contexto fético-probatorio, vedado, ante o bice da SUmula 7/STJ.

4. Pressuposta pelas instancias ordinarias a ocorréncia de hipotese excepciona
derrogatoria do principio da identidade fisica do juiz, a falta de impugnacéo
especifica aos argumentos de fato atrai 0 obice das das Simulas 283 e 284 do
STF. A reiteracdo do descumprimento do 6nus em sede de agravo regimental
atral aincidéncia da Simula 182/STJ.

5. Agravo regimental parcialmente conhecido, e, nessa extensdo, desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
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conhecer parcialmente do agravo e, nessa parte, negar-lhe provimento. Os Srs. Ministros Jodl
[lan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE), Jorge Muss
e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de dezembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por HILTON LABORDA PINTO,
ANTONIO PERICLES LABORDA PINTO, EDMUNDO BARBALHO PINTO
JUNIOR e OLIMPIO LABORDA PINTO contra decis3o que negou provimento ao recurso
especia (e-STJ, fls. 6.598-6.607).

Nas razfes recursais argumenta, em suma, violagdo ao principio da colegididade,
umavez que o relator teria analisado o mérito recursal, "(...) imiscuindo-se na funcéo que deveria
ser da sua Turmarespectiva' (e-STJ, fl. 6616)

Sustenta que o interrogatério de um dos recorrentes teria sido redizado apés a
vigéncia da Le 11.689/08, postulando, em decorréncia, ser necessario nova citacdo para
apresentar resposta a acusagao.

Questiona, ainda, a insuficiéncia da fundamentacdo da decisdo recorrida para o
indeferimento de prova testemunha, bem como violacdo ao principio da identidade fisica,
porquanto o juizo sentenciante seria diverso do ingtrutor, e ausente qualquer hipétese excepciona
previstano art. 132 do CPC.

E orelatorio.
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1. Inexiste ofensa ao principio da colegiaidade nas hipbteses em que a decisdo
monocrética foi proferida em obediéncia ao art. 932 do Cadigo de Processo Civil -
CPC e art. 3° do Codigo de Processo Penal - CPP, por se tratar de recurso que
impugnava julgado contrario a jurisprudéncia desta Corte. Ademais, o julgamento
colegiado do agravo regimental supre eventua vicio da deciséo agravada.

2. Ainda que o interrogatorio se redlize apés a vigéncia da Lei 11.689/08, a
reabertura do prazo para apresentacdo da defesa prévia pressuporia a
retroatividade do novo diploma normativo. Todavia, conforme jurisprudéncia
pecificada no &mbito desta Corte, a opcdo legidativa em matéria de direito
intertempora € pelo chamado sistema de isolamento dos atos processuais,
consagrada no art. 2° do CPP, obstando a retroacéo pretendida

3. O indeferimento de prova testemunhal foi justificado com base na impertinéncia
da prova para o julgamento, de modo que o0 reexame do tema demandaria 0
reexame do contexto fético-probatorio, vedado, ante o bice da SUmula 7/STJ.

4. Pressuposta pelas instancias ordinarias a ocorréncia de hipotese excepciona
derrogatoria do principio da identidade fisica do juiz, a falta de impugnacéo
especifica aos argumentos de fato atrai 0 obice das das Simulas 283 e 284 do
STF. A reiteracdo do descumprimento do 6nus em sede de agravo regimental
atral aincidéncia da Simula 182/STJ.

5. Agravo regimental parcialmente conhecido, e, nessa extensdo, desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A pretensdo ndo merece éxito, na medida em que o agravante ndo apresentou
argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

Consoante 0 entendimento desta Corte, ndo existe ofensa ao principio da
colegididade nas hipéteses em que a decisdo monocrética foi proferida com fundamento no art.
932 do novo Cdédigo de Processo Civil e art. 3° do Cadigo de Processo Pend, os quais autorizam
o relator negar provimento a recurso manifestamente inadmissivel, prgjudicado, deficientemente
fundamentado, em confronto com simula ou jurisprudéncia dominante, como é o caso dos autos.

Por outro lado, o julgamento colegiado do agravo regimental supre eventua vicio
da decisdo agravada.

A propdsto:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. POSSE DE ARMA DE USO RESTRITO E
CORRUPCAO DE MENORES. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO VERIFICAGAO. DECISAO AMPARADA NA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES. FOLHAS DE ANTECEDENTES. DOCUMENTO COM
FE PUBLICA. REGIME SEMIABERTO MANTIDO. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
VEDADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa a0 principio da colegididade nas hipteses em que a
decisdo monocrética foi proferida em obediéncia ao art. 932 do Cdodigo de
Processo Civil - CPC e art. 3° do Cadigo de Processo Penal - CPP, por se
tratar de recurso que impugnava julgado contrario & jurisprudéncia desta
Corte. Ademais, o julgamento colegiado do agravo regimental supre
eventua vicio da decisdo agravada.

2. No caso dos autos, a decisdo agravada esta fundamentada na
jurisprudéncia desta Corte, firme no sentido de que a dosimetria da pena s6
pode ser reexaminada em recurso especia quando se verificar, de plano, a
ocorréncia de erro ou ilegdidade, em flagrante violagdo do art. 59 do
Caodigo Pend - CP, e de que a folha de antecedentes criminais, por ser um
documento revestido de fé publica, é habil e suficiente para o
reconhecimento da reincidéncia ou dos maus antecedentes.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint no AREsp 1.478.370/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 06/06/2019, DJe 19/06/2019).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
OFENSA AO PRINCIPIO DA  COLEGIALIDADE. NAO
CONFIGURAGAO. EXCESSO DE PRAZO. INSTRUCAO ENCERRADA.
ADVENTO DE SENTENCA. QUESTAO SUPERADA. SUMULA N. 52
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa a0 principio da colegialidade nas hip6teses em que a
decisdo monocrética foi proferida em obediéncia ao art. 932 do Cdédigo de
Processo Civil - CPC e art. 3° do Cadigo de Processo Penal - CPP, por se



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

tratar de recurso em confronto com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

2. O julgamento colegiado do agravo regimental supre eventua vicio da
decisdo agravada.

3. Sobrevindo sentenga condenatéria, fica superada a adegacdo de excesso
de prazo para a formacgdo da culpa, incidindo ao caso a SUmula 52 deste
Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no HC 482.478/SP, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 26/09/2019).

Essa questdo foi, inclusve, objeto da Simula 568/STJ, publicada no DJe de
17/3/2016, com o seguinte teor: "o relator, monaocraticamente e no Superior Tribund de Justica,
podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema.”

No que se refere a cogitada auséncia de tratamento da Situacdo particular de
Hilton Laborda Pinto, verifica-se que ndo ha fator de discrimen relevante entre a Situacdo dele e
a dos demais recorrentes.

Ainda que interrogatério do recorrente tenha sido redlizado ap6s a vigénciada Lei
11.689/08, a reabertura do prazo para apresentacdo da defesa prévia - ta como pretende o
recorrente - pressuporia a retroatividade do novo diploma normétivo.

Todavia, conforme jurisprudéncia pacificada no ambito desta Corte, a opcéo
legidativa em matéria de direito intertempora € pelo chamado sistema de isolamento dos atos
processuais, consagrada no art. 2° do CPP, obstando a retroacdo pretendida.

No ponto:

"RECURSO ESPECIAL. CRIMES DE QUADRILHA, LAVAGEM DE
DINHEIRO E FURTO QUALIFICADO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. AUSENCIA DE DESCRICAO NORMATIVA A EPOCA
DOS FATOS, ANTERIORES A LEI 12.850/13. CRIME ANTECEDENTE.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. INTERCEPTACAO TELEFONICA.
TRANSCRICAO INTEGRAL. PRESCINDIBILIDADE. PRORROGACAO
DO PRAZO. DECISAO FUNDAMENTADA. ART. 5° DA LEI 9.296/96.
ABSOLVICAO. SUMULA 7/STJ. NULIDADE. INTERROGATORIO
ANTERIOR A VIGENCIA DA LEl 11.719/08. PROCEDIMENTO
VIGENTE. VALIDADE DO ATO. DOSIMETRIA DA PENA.
APLICACAO DA ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.

[...]

9. Redizados os interrogatérios em data anterior a vigéncia da Le
11.719/2008, preservada a validade dos atos processuais realizados em
conformidade com o procedimento vigente.

[..]."

(REsp 1.482.076/CE, Rdl. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 02/04/2019, DJe 10/04/2019).

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. ARTS. 171, § 3°, EM
CONTINUIDADE  DELITIVA, E 288, AMBOS DO CP.
INTERROGATORIO REALIZADO ANTES DA VIGENCIA DA LEI N.
11.719/2008. DESNECESSIDADE DE RENOVAGCAO DO ATO.
NULIDADE NAO CONSTATADA. VIOLAGCAO DO PRINCIPIO DA
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IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. NAO CARACTERIZACAO. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Para a declaracdo da nulidade no processo pena € preciso, antes de
discutir o principio do prejuizo, indicar a redizacd de ato em
desconformidade com o modelo legd vigente.

2. Ndo ha falar em fata de adequacéo do interrogatério ao tipo legd, pais,
consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior e do Supremo Tribunal
Federal, é vdlida a oitiva do réu como ato inaugural do processo se redizada
antes da vigénciada Le n. 11.719/2008, que aterou o art. 400 do CPP, e a
fdta de sua renovagdo ao término da instrugdo processual ndo implica
nulidade do processo, porguanto houve o cumprimento da legidacdo
anterior, aluz da regra tempus regit actum (art. 2° do CPP).

3. O principio da identidade fisica do juiz ndo pode ser interpretado de
maneira absoluta e admite excegBes que devem ser verificadas caso a caso,
a vista, por exemplo, de promocdo, remocdo, convocacdo Ou outras
hip6teses de afastamento justificado do magistrado que presidiu a instrucéo
criminal.

4. A instrucdo crimina foi presidida por vérios juizos, hga vista a
deprecagdo de cartas precatérias, e a mitigagcdo do principio da identidade
fisica do juiz foi justificada pela remocdo da titular da Vara Federal, que
perdeu a competéncia para proferir sentenca, o que impede a declaracéo de
nulidade do processo e a determinacdo de novo julgamento da ac&o penal.
Precedentes.

5. Recurso ordinario néo provido."

(RHC 78.603/MS, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 24/08/2017).

No que se refere ao indeferimento de prova testemunhal, o recorrente ndo logrou
comprovar o desacerto da deciséo recorrida, no sentido de que a andlise do tema demandaria o
necessario reexame do contexto fético-probatério, de modo que mantenho a decisdo, no ponto,
pelos seus proprios fundamentos, in verbis:

"Por outro lado, no tocante ao indeferimento de prova testemunhal, o
Tribunal de origem salientou o seguinte:
"No que tange a nulidade pelo suposto cerceamento de defesa, ante a
negativa de oitiva da testemunha requerida pelos recorrentes, percebe-se
gue td negativa Q, se encontra devidamente fundamentada nos termos do
artigo 411, § 2.°, do Cédigo de o Processo Penal, onde o MM. Magistrado
detém a prerrogativa de negativa da producdo de provas possivelmente
irrelevantes, impertinentes ou, no caso, protelatérias. (e-STJ, fl. 5660)
Como se V& restou assentado pelas instancias ordindrias que o
indeferimento da prova requerida decorre da desnecessidade de sua
producdo para o livre convencimento judicia, o que inviabiliza a andlise do
recurso, ante a necessidade de incursao no contexto fético-probatério.
No ponto:
"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART.
214, CAPUT, COMBINADO COM ART. 224, A, ART. 225, § 1° I, ART.
226, 11, e ART. 61, II, F, NA FORMA DO ART. 71, CAPUT, TODOS DO
CODIGO PENAL - CP. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR CONTRA
VITIMA MENOR DE 14 ANOS DE IDADE. 1) VIOLACAO AO ART. 616
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. REABERTURA DE PRAZO
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PARA RAZOES RECURSAIS. FUNDAM ENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF.
DISPOSITIVO LEGAL APONTADO COMO VIOLADO ESTA
DISSOCIADO DAS RAZQOES. 2) VIOLACAO AO ART. 616 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL - CPP. NOVO INTERROGATORIO INDEFERIDO.
FACULDADE. OBICE DO REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO,
CONFORME SUMULA N. 7/STJ. 3) VIOLACAO AO ART. 159, § 3°, DO
CPP. LAUDO PSICOLOGICO PRODUZIDO NA FASE POLICIAL.
INTIMAQAO PARA INDICAR ASSISTENTE DESCABIDA. 4)
VIOLACAO AO ART. 381, Il Elll, DO CPP. INOVACAO RECURSAL. 5)
VIOLACAO AO ART. 59 DO CP. PENA-BASE EXASPERADA COM
JUSTIFICATIVA CONCRETA E IDONEA. 6) VIOLACAO AO ART. 71
DO CP. INOCORRENCIA . FRACAO DE AUMENTO. 1/2 (METADE).
ABUSOS COMETIDOS POR DIVERSAS VEZES. 7) VIOLACAO AO
ART. 381, lll, DO CPP. INOCORRENCIA. CONDENACAO COM BASE
NA PROVA DOS AUTOS. 8) VIOLACAO AOS ARTIGOS 155 E 381, 11,
AMBOS DO CPP. INOCORRENCIA . LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. 9) VIOLACAO AO ART. 381, Il Elll, DO CPP. OFENSA AO
PRINCIPIO DA CORRELACAO . INOCORRENCIA. 10) VIOLACAO AO
ART. 61 DO DECRETO-LEI N. 3.688/41. DESCLASSIFICACAO. NAO
CABIMENTO. 11) VIOLAC,‘AO AO ART. 14, Il, DO CP. TENTATIVA.
INOCORRENCIA. DO DECRETO-LEI. 12) APLICA DO ART. 215-A DO
CP. NOVATIO LEGIS IN MELLIUS. DESCABIMENTO PARA O CASO
DE ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR CONTRA MENOR DE 14
ANOS. 13) AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...) 2. O art. 616 do CPP apresenta uma faculdade do julgador em redizar
novo interrogatorio. In casu, para se deferir o novo interrogatério, seria
necessario o revolvimento de fatos e de provas, vedado conforme o 6bice
da Simula n. 7/STJ, pois o Tribunal de origem, justificou o indeferimento
com base na inexisténcia de divida sobre atese defensiva.

(...) 13. Agravo regimental desprovido.” (AgRg nos EDc no AREsp
1.225.717/RS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 21/02/2019, DJe 06/03/2019)

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. REPERCUSSAO GERAL.
SOBRESTAMENTO. AUSENCIA DE DECISAO. PEDIDO DE
SUSPENSAO DO PROCESSO. INDEFERIMENTO. PECULATO E
LAVAGEM DE DINHEIRO. EMBARGOS DE DECLARACAO E
AGRAVOS REGIMENTAIS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS POR RAIMUNDO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. OPOSICAO NO PRAZO LEGAL.
REDIMENSIONAMENTO  DAS  PENAS.  IMPOSSIBILIDADE.
INOVACAO RECURSAL. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. NULIDADE. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE
ESCLARECIMENTO DO LAUDO PERICIAL. ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. INFORMACAO JA CONSIGNADA NO LAUDO
PERICIAL. OFENSA AO ART. 619 DO CPP. INOCORRENCIA.
MATERIA ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM. REDUCAO DA
PENA PECUNIARIA. FALTA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO
LEGAL VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. ILICITUDE DA
PROVA. BANCO CENTRAL. QUEBRA DO SIGILO BANCARIO SEM
AUTORIZACAO JUDICIAL. NAO OCORRENCIA.
COMPARTILHAMENTO DE INFORMAGCOES. POSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO NA ESFERA PENAL. NULIDADE AFASTADA.
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ATIPICIDADE DO PECULATO-FURTO. INADMISSIBILIDADE.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO EM ALEGACOES
FINAIS. IRRELEVANCIA. NAO VINCULACAO DO JUIZ. PLEITO
ABSOLUTORIO. SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVOS REGIMENTAIS
IMPROVIDOS. PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA INDEFERIDO.

(..) 7. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo se acolhe alegacdo
de nulidade por cerceamento de defesa, em fungdo do indeferimento de
diligéncias requeridas pela defesa, pois 0 magistrado, que é o destinatario
final da prova, pode, de maneira fundamentada, indeferir a realizaco
daquelas que considerar protelatorias ou desnecessarias ou
impertinentes (REsp.

1.519.662/DF, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta
Turma, DJe 1/9/2015).

(-.)" (AgRg no AREsp 1.035.285/ES, Red. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 13/09/2018)

[..]."

No que se refere a cogitada violacdo a identidade fisica, verifica-se que a decisdo
recorrida ndo conheceu do recurso no ponto, sob 0 argumento de falta de impugnacéo especifica
a hipdtese excepciona derrogatoria do principio, atrativo do dbice das SiUmulas 283 e 284 do STF.

A reiteracdo do descumprimento do 6nus nesta oportunidade atrai a incidéncia do
Obice da Simula 182/STJ.

A propésito, confira-se este julgedo:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.
EXECU(;AO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
CONCESSAO DE SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A auséncia de impugnagdo de todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especia obsta o conhecimento do agravo, nos termos
do art. 932, |11, CPC de 2015, art. 253, paragrafo unico, |, do RISTJ e da
Slmula 182 do STJ, aplicavel por analogia.

2. Incabivel a execucdo provisoria da penaimposta a réu ao qual concedida
a suspensdo condiciona da pena. Precedentes.

3. Agravo regimentad improvido e indeferido o pedido de execucéo
provisdria da pena."

(AgRg no AREsp n. 1.193.328/GO, Re. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe de 11/5/2018).

Nesse sentido, vejam-se ainda 0s seguintes precedentes: Agint no AREsp n.
880.709/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 17/6/2016;
AgRg no AREsp n. 575.696/MG, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,
DJe de 13/5/2016; AgRg no AREsp n. 825.588/RJ, rdlator Minigtro Luis Felipe Sdoméo, Quarta
Turma, DJe de 12/4/2016; AgRg no AREsp n. 809.829/ES, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 29/6/2016; e AgRg no AREsp n. 905.869/ES, relatora Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 14/6/2016.
Ante 0 exposto, conhego par cialmente do agravo regimentd, e, nessa extensao,
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nego-lhe provimento.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
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JULGADO: 03/12/2019

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
CORREU
CORREU
CORREU
CORREU

AUTUACAO

: ANTONIO PERICLESLABORDA PINTO

: EDMUNDO BARBALHO PINTO JUNIOR

: OLIMPIO LABORDA PINTO

: ANIELLO MIRANDA AUFIERO E OUTRO(S) - AM001579
ALDENIZE MAGALHAES AUFIERO - AM001874
MARIO VITOR MAGALHAES AUFIERO - AM008787
DANIELLE AUFIERO MONTEIRO DE PAULA - AM006945
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DOAMAZONAS

: HILTON LABORDA PINTO

: ANIELLO MIRANDA AUFIERO E OUTRO(S) - AM001579
ALDENIZE MAGALHAES AUFIERO - AM001874
MARIO VITOR MAGALHAES AUFIERO - AM008787
DANIELLE AUFIERO MONTEIRO DE PAULA - AM006945
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DOAMAZONAS

: RAIMUNDO ERASMO ALECRIM RIBEIRO

: SILENODA SILVA ARAUJO

: FRANCISCO DAS CHAGAS DE OLIVEIRA (PRESO)
LUIZ OTAVIO RODRIGUES PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVO REGIMENTAL

: ANTONIO PERICLESLABORDA PINTO
EDMUNDO BARBALHO PINTO JUNIOR
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AGRAVANTE : OLIMPIO LABORDA PINTO
AGRAVANTE : HILTON LABORDA PINTO
ADVOGADOS : ANIELLO MIRANDA AUFIERO EOUTRO(S) - AM001579

ALDENIZE MAGALHAES AUFIERO - AM001874

MARIO VITOR MAGALHAES AUFIERO - AM008787

DANIELLE AUFIERO MONTEIRO DE PAULA - AM006945
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DOAMAZONAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do agravo e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynado Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



