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HABEAS CORPUS N° 363.482 - SP (2016/0190094-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO
ADVOGADO : DANIEL SALVIATO - SP279233
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : SILVANIS DA SILVA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO IDONEA.
INDEFERIMENTO DA LIBERDADE PROVISORIA.
NULIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM
DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Juizo singular, ao decretar a prisdo preventiva do paciente e ao
indeferir a concessdo de liberdade provisoria, apontou a presenca dos
vetores contidos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, em
especia a garantia da ordem publica, evidenciada pelo risco de
reiteracé@o delitiva, porquanto o acusado responde a outras seis agoes
penais, em razdo da suposta préatica de crimes como homicidio, lesdo
corporal, furto e roubo circunstanciado, aém de registrar quatro
condenag0es definitivas.

3. A suposta nulidade da decisdo que indeferiu o pedido de liberdade
provisoria ndo foi examinada pelo Tribunal a quo, o que inviabiliza
sua andlise diretamente por esta Corte Superior, sob pena de indevida
supressao de instancia.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar a ordem,
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nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e Sebastido Reis
Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2016

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 363.482 - SP (2016/0190094-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DANIEL SALVIATO

ADVOGADO : DANIEL SALVIATO - SP279233

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : SILVANIS DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

SILVANIS DA SILVA, paciente neste habeas corpus, estaria
sofrendo constrangimento ilegd em decorréncia de acoérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que denegou a ordem no HC
n. 2091832-27.2016.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente fol preso em flagrante,
juntamente com outra pessoa, em 15/4/2016, pela suposta prética dos ddlitos
previstos nos arts. 33 e 35 da Lei n. 11.343/2006. A prisdo em flagrante foi
convertida em custédia preventiva na mesma data (fls. 72-73).

A defesa do paciente postulou a concessdo de liberdade
provisoria, o que foi indeferido pelo Juizo de primeiro grau (fl. 82).

Irresignada, a defesa impetrou prévio mandamus, havendo sido
denegada a ordem (fls. 38-43).

Nesta Corte, a defesa sustenta, em sintese, ndo estarem
preenchidos os requisitos necess&rios a decretacdo da prisdo cautelar. Afirma
gue o paciente € primario, possui residéncia fixa e ocupacéo licita.

Aduz que a decisdo que indeferiu a concessdo de liberdade
provisoria "é genérica, sem qualquer relacio com 0 caso concreto,
possibilitando, dessa forma, que seu conteido possa ser usado em toda e
qualguer decisdo cujo contexto finaliza pela decretagdo da prisdo preventiva ou
pelo indeferimento da liberdade provisoria® (fl. 12), e, portanto, deve ser
considerada nula. Cita decisdes proferidas em outros casos que, no seu
entender, evidenciam a similitude dos motivos elencados pelo Juizo natura
para justificar a manutencdo das custodias provisorias dos reus.
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Ressdlta que, a partir da vigénciada Lei n. 11.464/2007, passou
a ser expressamente prevista em le a possibilidade de concessao de liberdade
provisdria aos investigados pela suposta prética de crime hediondo ou
equiparado.

Por fim, assere que, em eventual condenacdo, o réu certamente
fard jus a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, a
demonstrar que a manutencdo da custédia provisoria viola o principio da
proporcionalidade.

Requer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de avara de
soltura. Subsidiariamente, postula a substituicdo da prisdo preventiva por
medida cautelar menos gravosa.

Indeferida a liminar (fls. 89-90) e prestadas as informagdes (fls.
93-123), foram os autos ao Ministério Publico Federal, que pugnou pelo néo
conhecimento do mandamus ou pela denegacdo da ordem (fls. 128-137).
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HABEAS CORPUS N° 363.482 - SP (2016/0190094-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
INDEFERIMENTO DA LIBERDADE PROVISORIA.
NULIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM
DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Juizo singular, ao decretar a prisdo preventiva do paciente e ao
indeferir a concessdo de liberdade provisoria, apontou a presenca dos
vetores contidos no art. 312 do Cdbdigo de Processo Penal, em
especia a garantia da ordem publica, evidenciada pelo risco de
reiteracao delitiva, porquanto o acusado responde a outras seis agoes
penais, em razéo da suposta pratica de crimes como homicidio, lesdo
corporal, furto e roubo circunstanciado, aém de registrar quatro
condenag0es definitivas.

3. A suposta nulidade da decisdo que indeferiu o pedido de liberdade
provisoria ndo foi examinada pelo Tribunal a quo, o que inviabiliza
sua andlise diretamente por esta Corte Superior, sob pena de indevida
supressao de instancia.

4. Ordem denegada.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

O paciente foi preso em flagrante, juntamente com outra pessoa,
em 15/4/2016, pela suposta pratica dos delitos previstos nos arts. 33 e 35 da
Le n. 11.343/2006. A prisdo em flagrante foi convertida em custodia
preventiva na mesma data, sob a seguinte motivacgao (fls. 72-73, destaquei):

Vigos. Tratam-se de investigados por suposta pratica do grave ddito
de tr&fico e drogas, que merece s&ia reprimenda estata por expressa
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determinacéo condituciond. Nesse sentido, importante consgnar que
a dteracdo do atigo 2° I, da Lda n. 8.072/90, pda Lea n.
11.464/2007, em nada modifica o fato de que o crime de tréfico de
entorpecentes continua a ser considerado hediondo, gerando restricéo
e cautdla para a concessio de beneficios a ndo ser que hga
inadequacdo do tipo de forma inequivoca e induvidosa. O mesmo se
diga em relacdo a decisio proferida peo E. STF e pogteriormente
"confirmadd’ pela Resolucdo n°. 08 do Senado Federd. Ademals, de
mandra concreta e irrefutdvd sabe-se, de manaira inexoravd, que o
tréfico de drogas ensga nefastas consequéncias a toda sociedade e ao
proprio UsUAio, sga por expor a Sio risco pessoas inocentes ou,
entéo, por finendar o crime organizado, sendo a mola propulsora de
toda sorte de dditos contra a vida e parimonias. Presume-se,
portanto, com base em tas premissas, que a libertacéo precoce dos
invesigados ensgara grave ofensa a ordem plblica, restando
devidamente judtificada a manutencéo do carcere, ab mencs por ora.
Corroborando a tese acima exposta, vdido agui mencionar notavel
decisio proferida peo Tribund Galicho em caso samdhante [...]
Nessa senda, como dito, indubitave € que a libertacdo precoce dos
investigados acarretara  incremento no sentimento - socid  de
impunidade, auxiliando também na mgoracdo dos indices de
cimindidade. Ademals, importante condgnar que a decretacéo da
prisfo preventiva mostra-se adequada & gravidade do crime de tréfico,
néo sendo o caso de gplicacéo de medidas cautdares outras. 1sso
porque, comparecimentos periodicos ao cartério judicdd ndo se
coadunam com a acusacdo de prética de aime grave e que merece
maor atencdo das autoridades publicas por forca, como dito, de
mandamento condituciond. Na mesma linha, entendo inoportunas as
demas medidas cautdares, s que a proibicio de acesso ou
frequéncia a determinados lugares, a proibicdo de ausentar-se da
Comarca ou recolhimento domidliar sdo medidas de difidl fiscdizacéo
e de f&dl descumprimento. Em suma, ndo se gudtam a findidade
precipua das medidas cautdlares, ou sgja, a de garantir a gplicacéo da
le pend, com isenta ingtrucéo crimind, garantindo-se a paz socid. No
mas como se sabe, a previsio legd de monitoramento eetrénico
anda ndo se eeivou no mundo concreto, sendo certo que, anda
quando disponivel egtiver, sua utilizacdo devera condicionada a casos
peculiares tendo em vida a dificuldade no monitoramento, que néo
impedira a reincidéncia em atos ilidtos Em resumo, a aplicacéo de
medida cautdlar diversa néo fara cessar a pratica dditiva Ao revés, a
incentivara em razdo da impunidade. Por fim, presentes indicios de
autoria e materialidade, pois preso em flagrante na posse de
entor pecente (24 por ¢bes de maconha pesando 38,80 gramas e
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15 por ¢cBes de cocaina pesando 12,25 gramas).

A defesa do paciente postulou a concessdo de liberdade
provisoria, o que foi indeferido pelo Juizo de origem, sob o fundamento de que
"a consideravel quantidade e a natureza das drogas apreendidas (24
porcbes de maconha e 15 porgdes de cocaina) Sao circunstancias
concretas aptas a demonstrar a periculosidade efetiva que o investigado
representa a sociedade. Além disso, o denunciado ostenta vida pregressa
reprovavel (ver folha de antecedentes), a indicar que, em liberdade, colocara
em risco a ordem publica’ (fl. 82).

A Corte estadual, a0 denegar a ordem |4 impetrada, em
24/11/2015, consignou que (fl. 41, destaquel):

N&o se pode olvidar que a prisfo cautdar se judifica no caso
concreto, para preservacdo da ordem publica, ja que o paciente, de
acordo com o gdema INTINFO deste Tribund, possui
antecedentes criminais de relevo — homicidio, roubo qualificado
etc. — 0 que demondra que sua liberdade traduz risco a paz
social. A propdsito, como bem ddineado pela d. Autoridade Judicd
gpontada como coatora, "[...]".

O gabinete verificou, mediante contato telefénico com o Juizo
monocratico, que a audiéncia de instrucéo e julgamento foi designada para o
dia 26/1/2017.

I1. Prisdo preventiva— motivacdo idonea

E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo concreta,
sob as balizas do art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, constato que sao suficientes as razoes
invocadas pelo Juizo singular para decretar a prisdo preventiva do ora
paciente, porquanto contextualizaram, em dados concretos dos autos, a
necessidade cautelar de sua segregacao.

Com efeito, ao contrario do que sustentou a defesa, a deciséo
apontou a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Coédigo de Processo
Penal, em especial a garantia da ordem publica, evidenciada pelo risco de
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reiteracdo delitiva, porguanto o acusado responde pela prética de outros
delitos. Pela andlise da certiddo de antecedentes constante das fls. 111-122,
noto que o paciente responde a outras seis acdes penais, em razao da
suposta pratica de crimes como homicidio, lesdo corporal, furto e roubo
circunstanciado, além de registrar quatro condenacdes definitivas.

A respeito do tema, a jurisprudéncia desta Corte de Justica é
firme ao asseverar que a existéncia de inquéritos, acdes penais em curso ou
condenac0Oes definitivas denotam o risco de reiteracao delitiva e, assim,
constituem também fundamentacdo idonea a justificar a segregacdo cautelar.

[lustrativamente:

[..]

1. N&o é ilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, em razéo da reiteracdo dditiva do
ora recorrente, que, na diccdo do juizo de primeiro grau, "regidra
condenacdo pela prética de crime de roubo”. Ressaltou-se, ainda, que
"guando do cometimento do crime retratado na denlincia, o réu estava
resgatando penacorpora que Ihefoi impostaem outro fata”.

[..]

4. Recurso a que se nega provimento.

(RHC n. 69.758/SP, Rd. MinigraMaria Thereza de Assis Moura,
62 T., DJe 29/4/2016, grifd.)

Dessa forma, verifico que o Juizo natural indicou motivacao
suficiente ao decretar a custodia preventiva do paciente.

Ademais, a suposta nulidade da decisdo que indeferiu a
concessao de liberdade provisoria ao réu ndo foi apreciada pela Corte estadual,
0 gue inviabiliza seu exame diretamente pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de indevida supressédo de instancia.

I11. Medidas cautelares diversas da prisao preventiva

A defesa postula, subsidiariamente, a imposicdo de medidas
cautelares diversas da prisao.

No entanto, ante o fundado risco de reiteracéo delitiva, a adocéo
de medidas cautelares diversas ndo se prestaria ao acautelamento da ordem
publica
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Com e€feito, evidenciada a dedicagcdo aparentemente
habitual do paciente ao cometimento de crimes, as demais medidas
cautelares nao constituem instrumentos eficazes para obstar a reiteracéo
da conduta delitiva, o que se mostra atingivel apenas mediante a segregacéo
cautelar do réu.

Nesse sentido:

[..]
6. Indevida a gplicacéo de medidas cautdares diversas da priséo
quando a segregacdo encontra-se judificada na gravidade do ddito
cometido e nanecessdade de se evitar ardteraco dditiva

7. Recurso ordindrio conhecido e improvido.

(RHC n. 62.316/SP, Rd. Minigro Jorge Muss, 5% T., DJe
24/8/2016, grifel.)

V. Dispositivo

A vista do exposto, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0190094-5 HC 363.482 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00023594720168260038 00054103720148260038 20160000443879
20918322720168260000 23594720168260038 54103720148260038

EM MESA JULGADO: 06/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . DANIEL SALVIATO
ADVOGADO . DANIEL SALVIATO - SP279233
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SILVANISDA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



