iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 355.053 - SP (2016/0112869-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FERNANDO RODOLFO MERCES MORIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FABIO ANDREY ROSA DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME PRISIONAL INDEFERIDO. REQUISITO SUBJETIVO
NAO PREENCHIDO. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. ELEMENTOS CONCRETOS. PRATICA DE
FALTAS DISCIPLINARES NO CURSO DA EXECUCAO.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacéo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacao pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade
de concessdao da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficacia do habeas corpus, que € o instrumento constitucional
mais importante de protecdo a liberdade individual do cidadao
ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que o seu julgamento requer.

2. E firme a jurisprudéncia desta Corte de que, ainda que haja
atestado de boa conduta carceraria, a analise desfavoravel do
mérito do condenado feita pelo Juizo das Execug¢bes, com base
nas peculiaridades do caso concreto e levando em consideracao
fatos ocorridos durante a execugao penal, justifica o indeferimento
do pleito de progresséao de regime prisional pelo inadimplemento
do requisito subjetivo.

3. No caso, o paciente cumpre pena de 20 anos de reclusao, em
regime fechado, pela pratica do crime de latrocinio. Nada
obstante, ndo satisfaz o requisito subjetivo para a concesséao da
progressao de regime, como constado no proprio acérddo ao
afirmar que o paciente cometeu faltas disciplinares graves no
curso da execucéo, a ultima em 18/12/2012 (fuga), somente vindo
a ser recapturado em 7/8/2013.

4. Ressalte-se, ainda, que o afastamento dos fundamentos
utilizados pelas instancias ordinarias quanto ao mérito subjetivo
do paciente demandaria 0 reexame de matéria fatico-probatdria,
providéncia inadmissivel na via estreita do habeas corpus.

5. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer da ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti

Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de dezembro de 2016 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FERNANDO RODOLFO MERCES MORIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FABIO ANDREY ROSA DA SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido liminar, impetrado em favor
de FABIO ANDREY ROSA DA SILVA, apontando-se como autoridade coatora o

Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo.

Consta dos autos que o paciente cumpre pena de 20 anos de recluséo,
em regime fechado, pela pratica do crime de latrocinio, tendo iniciado o seu
cumprimento em 14/8/2001, com término previsto para 13/8/2021. Apos, foi-lhe deferida
a progressao ao regime semiaberto em 4/3/2015.

Dessa deciséo, a Acusacao Publica interpbs agravo em execucao, 0
gual foi provido para reformar a decisdo e determinar o retorno do paciente ao regime
fechado (e-STJ fls. 22/26).

Nas razdes do presente writ, a Defensoria Pablica do Estado de S&o
Paulo afirma, em sintese, que o pedido de progressao de regime esta devidamente
instruido com o atestado de bom comportamento carcerario, restando comprovada a
satisfacdo dos requisitos previstos no art. 112 da Lei de Execug¢bes Penais, de modo
gue ndo poderia ser negado o beneficio apenas sob o argumento de que o paciente

ostenta longa pena a cumprir e de que os crimes por ele praticados sao graves.

Diante disso, requer a cassacdo do acoérddo proferido no referido
agravo em execucao, mantendo-se a decisdo monocratica (e-STJ fls. 16/19) pelos seus

proprios fundamentos.
A liminar foi indeferida (e-STJ fls. 32/33).

As informaces foram prestadas (e-STJ fls. 43/47 e 49/55).
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O Ministério Publico Federal veio pela concessdo da ordem, em
parecer assim sumariado (e-STJ fl. 58):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
MATERIA RELATIVA A PROGRESSAO DE REGIME. AUSENCIA
DE PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. DECISAO
FUNDAMENTADA NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO E NA
LONGEVIDADE DA PENA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EXISTENTE. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO, MAS PELA
CONCESSAO DA ORDEM DE OFicCIO.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 355.053 - SP (2016/0112869-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secédo do Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do
habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacdo pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de
concessao da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidade e a eficacia do habeas corpus, que é o instrumento
constitucional mais importante de protecéo a liberdade individual do cidaddo ameacada

por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

Assim, de inicio, incabivel o presente habeas corpus substitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ao exame da
insurgéncia, para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal passivel de

ser sanado pela concessao da ordem, de oficio.

A questéo posta a deslinde refere-se a verificacdo do preenchimento do

requisito subjetivo necessario a concessao da progressao de regime.

Pelo que se extrai dos autos, o juizo de primeiro grau deferiu o pleito,

nos seguintes termos (e-STJ fls. 16/18):

[...]

Malgrado o requerimento do Ministério Publico, oportuno
acrescentar que, com o advento da Lei n. 10.792/03, a qual ndo
apresenta quaisquer vicios seja material ou formal a ensejar a
declaracdo de sua inconstitucionalidade, dando nova redacdo ao
artigo 112 da Lei de Execucdo Penal, restou dispensado prévio
exame criminolégico para a concessdo de progressao de regime
prisional.

A Lei n.° 10.792/03 trouxe profundas mudancas na Lei de
Execucdo Penal. Dentre essas alteracdes se destaca a do artigo
112, que exigia cumprimento de lapso temporal da pena e mérito do
sentenciado para concessdo dos beneficios legalmente previstos.
Esse mérito era aquilatado por meio de exames criminoldgicos ou
pareceres das Comissdes Técnicas de Classificagao.
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Agora, essas avalia¢des foram eliminadas, bastando o cumprimento
do determinado lapso temporal e 0 bom comportamento carcerario.

Igualmente, o exame previsto no artigo 34 do Cddigo Penal e
artigos 5° a 9° da Lei n° 7.210/84, diz respeito a procedimento
administrativo visando a classificacdo dos sentenciados ao "iniciar"
0 cumprimento da pena.

De qualquer forma, o regime semiaberto podera ser revogado se 0
reeducando nao corresponder a confianca depositada.

Assim, revelando o sentenciado condi¢cdes pessoais que facam
presumir sua adaptacdo ao novo regime prisional e ante o que
consta dos autos, ndo ha como se evitar a almejada progressao.
Acrescenta-se que, "a gravidade dos crimes e a extensdo das
penas ndo impedem a progressdo prisional, posto que né&o
previstas como Obices pelo artigo 112 da Lei de Execuc¢do Penal".
(TSP - Agravo n. 225.277-3/5 - Relator Desembargador
BITTENCOURT RODRIGUES).

Implementado o0 requisito temporal e comprovado bom
comportamento carcerario, é de deferir-se a progresséo, consoante
nova redacdo dada ao art. 112 da LEP pela Lei n°® 10.792/03.
Assim, mesmo apoés a edicdo da referida Lei, a individualizagdo da
pena continua a ser respeitada, sendo que a conduta carceréaria de
cada apenado é que pautara a concessao dos beneficios previstos
em Lei.

Entendimento em contrario vai de encontro ao intuito do instituto
gue visa a beneficiar com o cumprimento da pena em regime mais
brando, o apenado que demonstre estar apto e ser merecedor da
benesse.

[..]

Ademais, tratando-se de mera progressdo ao regime semiaberto,
pouco menos oneroso que o regime fechado, ndo se deve
emprestar ao exame do caso critério mais rigoroso, sob pena de
tirar-se todo o estimulo ao reeducando que, no regime
intermediario, ndo sera devolvido a liberdade nem ao convivio
aberto com o meio social, afigurando-se a conveniéncia e justica de
conceder a progressao desejada, no curso da qual, em sendo seu

comportamento inadequado, podera sofrer pronta regressao.

Deve ser concedida a progressdo ao regime prisional semiaberto
ao sentenciado que cumpre a fracdo de 1/6 da pena e tem boa
conduta, pois o importante mesmo é a apuragcdo da conduta
prisional do condenado e a verificacdo do exercicio de atividades
socializantes praticadas por ele, sendo certo que, na modalidade
intermediaria, continuard cumprindo a sancdo mais estimulado a
demonstrar aptiddo para a vida futura em sociedade que no

sistema fechado.

[.]

Tem-se como requisito subjetivo a progressdo de regime o bom
comportamento  carcerario comprovado pelo diretor do
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estabelecimento prisional (fls.040.

Por fim, o requisito objetivo foi preenchido, conforme calculo de
beneficios elaborado a fls. 76 do apenso de roteiro de penas.

Diante da presenca dos requisitos legais, DEFIRO o pedido do
sentenciado FABIO ANDREY ROSA DA SILVA, R.G. n.°
32.900.571, promovendo-0 ao regime semiaberto.

O Tribunal de origem, de seu lado, reformou a decisdo asseverando
que (e-STJ fls. 25/26).

[.]

Na espécie vertente, foi o recorrido condenado por latrocinio (fls.
05v°) e tem o término de expiacao previsto para o longinquo ano de
2022 (fls. 04v°). Ademais, consoante asseverou com percuciéncia o
d. Representante ministerial nas razdes recursais, 0 sentenciado
"praticou falta disciplinar de natureza grave em 22/07/2002,
consistente em posse de droga,, reconhecida
administrativamente, em 19/08/2007, consistente em tentativa
de fuga, em 25/11/2008, consistente em dano e posse de objeto
contundente! (fls. 19).

E certo que tais intercorréncias tiveram lugar ja& ha algum
tempo. Contudo, o arrazoado de protesto também esclarece que
0 reeducando "possui trajetdria de cumprimento de penas
conturbada eis que, evadiu-se em 18/12/2012, sendo
recapturado somente em 07/08/2013.

A andlise globalizada da vivéncia carceraria permite entrever ao
menos dois precedentes de ativa insubmissao.

N&o se verifica induvidosa compatibilidade com o regime menos
severo. Deve 0 agravado permanecer no mais gravoso.

3. Diante de todo o exposto, meu voto da provimento ao recurso
para o fim de cassar a decisdo impugnada, ficando assente que o
reeducando deve, por ora, continuar a descontar sua pena no
regime fechado. (grifei).

Compulsando os autos, verifica-se que, na espécie, 0 paciente cumpre
pena de 20 anos de reclusdo, em regime fechado, pela pratica do crime de latrocinio.
Nada obstante, ndo satisfaz o requisito subjetivo para a concesséo da progresséao de
regime, como constado no préprio acérddo ao afirmar que o paciente cometeu faltas
disciplinares graves no curso da execuc¢do, a ultima em 18/12/2012 (fuga), somente

vindo a ser recapturado em 7/8/2013.

Nos termos do que dispde o art. 122 da Lei de Execucbes Penais, 0
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apenado devera cumprir 0s requisitos de natureza objetiva (lapso temporal) e subjetiva
(atestado de bom comportamento carcerario) para a concessao do beneficio da

progressao de regime prisional.

Todavia, esta Corte Superior pacificou o entendimento segundo o qual,
ainda que haja atestado de boa conduta carceréria, a andlise desfavoravel do mérito do
condenado feita pelo Juizo das Execuc¢bes, com base nas peculiaridades do caso
concreto, e levando em consideracdo fatos ocorridos durante a execucao penal —
cometimento de faltas graves —, justifica o indeferimento do pleito de progressao de

regime prisional pelo inadimplemento do requisito subjetivo.
Nesse sentido, confira-se:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. PROGRESSAO DE REGIME. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. DECISAO
FUNDAMENTADA EM DADOS CONCRETOS DOS AUTOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

Il - Para a concessao do beneficio da progresséo de regime, deve
o reeducando preencher os requisitos de natureza objetiva (lapso
temporal) e subjetiva (bom comportamento carcerario), nos termos
do art. 112 da Lei de Execucdes Penais.

IV - Nao se vislumbra qualquer ilegalidade ou arbitrariedade no
entendimento consignado pelas instancias ordinarias, que
indeferiram a progressédo de regime do sentenciado, ora paciente,
em razao da auséncia de preenchimento do requisito subjetivo -
devidamente fundamentada nas peculiaridades do caso concreto -,
sobretudo na auséncia de assimilacdo da terapéutica prisional e
persisténcia na pratica delitiva.

V - Esta Corte possui entendimento consolidado no sentido de ser
invidvel, na via estreita do habeas corpus, examinar se estao ou
nao presentes 0s requisitos subjetivos e objetivos para a
progressédo de regime prisional, pois demandaria dilacado probatoria
aprofundada.

Habeas Corpus nao conhecido. (HC 335.082/SP, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 02/02/2016)

No caso, o pedido de progresséo de regime foi indeferido pela auséncia

do preenchimento do requisito subjetivo, tendo sido levada em consideracdo a
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ocorréncia de cometimento de falta grave no curso da execucao.

Ademais, cabe ressaltar que o afastamento dos fundamentos utilizados
pelas instancias ordinarias quanto ao mérito subjetivo do paciente demandaria o
reexame de matéria fatico-probatoria, providéncia inadmissivel na via estreita do habeas

corpus.

Assim, mostrou-se evidenciada a idoneidade da fundamentacdo
utilizada na origem, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade
gue justifique a concessao da ordem de oficio.

Diante do exposto, ndo conheco da impetracao.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0112869-0

NUmeros Origem: 20150000415394 547611 70017633020158260344
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

HC 355.053 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 06/12/2016

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FERNANDO RODOLFO MERCESMORIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FABIO ANDREY ROSA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo

de Regime
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti

Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



