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AgRg no RE no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°593.116 -

SP (2014/0258761-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : THIAGO FERNANDES

ADVOGADO  : JOSE ROBERTONUNESJUNIOR - SP251610
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO  REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
CONTROVERSIA RESTRITA AO EXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.

1. No caso dos autos, a questéo da prescricdo da
pretensdo punitivafol objeto de andlise pela Turma julgedora desta Corte,
néo cabendo a Vice-Presdéncia, em juizo de admissibilidade de recurso
extraordinario, manifestar-se novamente sobre a mesma

2. O Supremo Tribund Federd, a0 juiger o RE
598.365/MG-RG, decidiu inexidir repercusséo gerd na questdo adusva
a0s pressupostos de admissbilidade de recursos de outros tribunas, pois
a matéria esta redrita ao exame de legidacéo infracongtituciond (Tema
181/STF). Assm, eventud ofensa ao texto condituciond, ainda que
exigente, dar-se-ia de forma indireta ou reflexa, 0 que ndo ensga a
abertura da viaextraordindria

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica por unanimidade, negar provimento ao agravo, termos do voto do Sr. Ministro
Rdator. Os Srs. Minigros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin, Napolego
Nunes Maa Filho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Felipe Sdomé&o, Mauro Campbdl

Marques, Ben
como Sr. Min

edito Goncalves, Raul Araljo, Fdix Fischer e Nancy Andrighi votaram
igro Relator.
Ausentes, judificadamente, os Srs. Minigros Francisco Falcéo e Jodo

Otavio de Noronha

Brasilia(DF),

07 de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
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Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°593.116 -

SP (2014/0258761-5)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : THIAGO FERNANDES
ADVOGADO : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR - SP251610

AGRAVADO
INTERES.

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por THIAGO FERNANDES

contra decisfo monocraica de minha relaoria, que apreciou recurso extraordindrio
interposto com o objetivo de reformar acorddo proferido pela Quinta Turma assm
ementado (fl. 239, e-STJ):

"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA SUPERVENIENTE ou
INTERCORRENTE. ART. 110, § 1°, ART. 109, ART. 117, TODOSDO
CODIGO PENAL. TRANSTO EM JULGADO PARA A ACUSACAOQ.
MARCO INTERRUPTIVO CONFIGURADO PELA PUBLICACAO
DA SENTENCA CONDENATORIA. TRANSTO EM JULGADO
PARA A DEFESA. DATA QUE RETROAGE AO ESCOAMENTO DO
PRAZO DE INTERPOSCAO DO RECURSD ESPECIAL.
PRECEDENTES. LAPSO TEMPORAL DA PRESCRICAO NAO
CONFIGURADO. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO. APLICACAO DO ART. 544, § 4°, |, DO CPC DE 1973.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O prazo da prescricdo da pretensdo punitiva superveniente €
verificado pela pena cominada, nos termos do art. 110, § 1°, c/c art.
109, ambos do Codigo Penal, porguanto pressupde o transito em
julgado para a acusacdo. Em regra, o inicio da contagem se da com
a publicacdo da sentenca condenatéria (art. 117, do CP), ultimo
marco interruptivo anterior ao transito em julgado para ambas as
partes.

2. Em caso de interposicéo de recurso especial inadmitido e de
agravo em recurso especial sem éxito, conforme especificado no
EAREsp 386.266/SP, a data do transito em julgado para a defesa,
exclusivamente para fins de prescricéo, retroagira ao ultimo dia de
interposicao do recurso especial na origem. Precedentes.
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3. Descabido o conhecimento do agravo em recurso especial
guando o agravante deixa de impugnar especificamente algum dos
fundamentos adotados na decisio que negou Seguimento ao recurso
especial.

4. Agravo regimental desprovido®.

A decisio agravada negou sguimento a0  recurso  extraordinério,
indeferindo-o liminarmente nos termas do art. 1.030, |, "d', primeira parte, do Codigo de
Processo Civil. (fls 278/281, e-STJ)

Aduz 0 agravante que "a matéria em discussdo (reconhecimento da
prescricdo da pretensdo punitiva do Estado na modalidade intercorrente,
prescricdo da pretensdo executdria e violagdo ao art. 158, do Cédigo de Processo

Penal) possui clarissma repercussdo geral do ponto de vista juridico,
transcendendo os limites desta causa” (fl. 289, e-STJ).

Pugna o agravante pelo regular processamento do recurso extraordindrio.
Impugnacdo as fls 298/293 e 303/306, e-ST.J.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no RE no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°593.116 -
SP (2014/0258761-5)

EMENTA

AGRAVO  REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
CONTROVERSIA RESTRITA AO EXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.

1. No caso dos autos, a questéo da prescricdo da
pretensdo punitivafol objeto de andlise pela Turma julgedora desta Corte,
néo cabendo a Vice-Presdéncia, em juizo de admissibilidade de recurso
extraordindrio, manifesar-se novamente sobre a mesma

2. O Supremo Tribund Federd, a0 juiger o RE
598.365/MG-RG, decidiu inexidir repercusséo gerd na questdo dusva
a0s pressupostos de admisshilidade de recursos de outros tribunas, pois
a matéria esta redrita ao exame de legidacéo infracongtituciond (Tema
181/STF). Assm, eventud ofensa ao texto condituciond, ainda que
exidgente, dar-se-ia de forma indireta ou reflexa, 0 que ndo ensga a
abertura da viaextraordindria

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

N&o obgtante 0 esforco contido nas razdes recursas, hdo prospera a
pretensio de reformada decisfo prolatada

Prdiminarmente, no que tange a discussdo acerca da prescricéo, a Quinta
Turmaassm se manifestou (fls 242/245, e-STJ):

"Por tratar-se de maté&ia de ordem publica e questdo
prejudicial, analiso o pedido de reconhecimento da prescricao.

Diz o Cadigo Penal, em seu art. 110, 8 1° que "a prescricao,
depois da sentenca condenatéria com transito em julgado para a
acusacao, regula-se pela pena aplicada, ndo podendo, em nenhuma
hipotese, ter por termo inicial data anterior a da denincia ou
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gueixa'. Na hipétese dos autos, o réu Thiago Fernandes foi
condenado pela pratica do crime previsto no art. 304, c/c o art. 297,
ambos do Cadigo Penal, a pena de 2 anos de reclusdo, em regime
aberto, substituida a pena privativa de liberdade por duas restritivas
de direito (fls. 92/93). A acusacdo ndo recorreu e a Corte de origem
negou provimento ao apelo defensivo, conforme acordaos de fls.
129/134 e 147/150.

Tendo em vista a pena imposta ao requerente, 0 prazo
prescricional € de 4 (quatro) anos, segundo o art. 109, inciso V, do
Codigo Penal.

A prescrigdo da pretensio punitiva superveniente tem inicio,
em regra, com a publicacdo da sentenca condenatoria, conforme se
depreende do art. 110, 8 1°, in fine, e do art. 117, ambos do Cddigo
Penal, e ndo se interrompe até o transito em julgado da condenacéo.
Vale ressaltar que apos o transito em julgado da condenagéo para a
defesa, ndo se fala mais em prescricdo da pretenséo punitiva, mas
smda executoria.

(...)

Apesar de ndo haver nos autos a certiddo de transito em
julgado, cabe destacar o entendimento segundo o qual, para fins de
prescricdo, a data do transito em julgado retroage "a data do
escoamento do prazo para a interposi¢ao do recurso admissivel”, nos
termos do precedente abaixo, quando 0 agravo em recurso especial
teve seu provimento negado com fundamento no art. 544, § 4°, Il,
"a", do CPC de 1973, como ocorreu nos autos (fls. 219/221).

(...)

Assm, apOs edtipulado o0 prazo prescricional, busca-se a
publicacdo da sentenca e o transito em julgado para analise da
ocorréncia da prescricéo da pretensdo punitiva superveniente.

A sentenca foi publicada em audiéncia realizada em 13.4.11 (fl.
93).

Por seu turno, a data a ser considerada como trénsito em
julgado para fins de prescricdo € de 15 dias apos a publicacdo do
acordao gue manteve inalterada a apelacéo.

(...)

O acdrdéo que julgou a apelaco foi publicado em 31.3.14 (fl.
151). Forcoso, entdo, reconhecer que entre 13.4.11 (publicacao da
sentenca) e 31.3.14 (publicacdo do acordéo que rejeitou embargos de
declaracéo) ndo se ultrapassou o prazo prescricional de 4 anos. Nao
h& como, portanto, reconhecer a prescricao”.

Cumpre asseverar que néo cabe a Vice-Presdéncia, em andise de juizo
de admissihilidade de recurso extraordinario, manifestar-se sobre questéo decidida por
Turma julgadora desta Corte, ainda que se referir a questdo de ordem puablica
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Ainda, conforme condggnado na andise monocrdica, quanto ao
preenchimento dos requisitos de admissibilidede recursal, o Supremo Tribund Federd ja
declarou que ndo ha repercussio gerd, pois a controvérsa restringe-se ao exame da
legidacéo infracondtituciond, 0 que ndo ensga a abertura da viaextraordinéria

A propésito:

"Agravo regimental no recurso extraordinario. Processual
Civil. Analise do preenchimento de pressupostos recursais de recurso
dirigido ao Superior Tribunal de Justica. Auséncia de repercussio
geral. Precedentes.

1. O Plenario da Corte, no exame do RE n° 598.365/MG,
Relator o Ministro Ayres Britto, concluiu pela auséncia de
repercuss8o geral do tema relativo a pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros tribunais,
dado o caréter infraconstitucional da matéria.

2. Agravo regimental ndo provido.

3. Honorérios advocaticios majorados em 2 pontos percentuais
(art. 85, 88 2° e 11, do CPC)" (RE 872.936 AgR, Rdator Min. DIAS
TOFFOLI, Segunda Turma julgado em 2/8/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-180, divulgedo em 24/8/2016, publicado em
25/8/2016, grifo nosso.);

"03 (TRES AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSD
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MATERIA CRIMINAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
ALEGACAO DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE
RECURSD DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO DA
SSTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544
DO CPC. NAO CABIMENTO. RECURSD ESPECIAL.
CABIMENTO. INVIABILIDADE DO REEXAME DE DECISAO DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFICIO. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURD EXTRAORDINARIO.
REGIMENTAISDESPROVIDOS

1. E invidvel o processamento do apelo extremo quando sua
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andlise implica rever a interpretacéo de normas infraconstitucionais
que fundamentaram a decisdo a quo. A afronta a Congtituicdo, se
ocorrente, seria apenas indireta. Precedentes.

2. O Qupremo Tribunal Federal ja assentou, sob a sistematica
da repercussdo geral, que suposta ofensa aos principios do devido
processo legal, da ampla defesa, do contraditério e dos limites da
coisa julgada, quando a violacdo € debatida sob a dtica
infraconstitucional, ndo apresenta repercussao geral, 0 gue torna
inadmissivel o0 recurso extraordinario. (RE 748.371-RG, Rd. Min.
Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013 Tema 660).

3. O Plenario da Corte, no exame do RE 598.365, Rel. Min.
Ayres Britto, concluiu pela auséncia de repercussao geral do tema
relativo a pressupostos de admissibilidade de recursos da
competéncia de outros tribunais, dado o caréter
infraconstitucional da matéria (Tema 181).

4. Nao cabe a esta Corte rever a aplicacdo da sistematica da
repercussao geral no Juizo de origem, nos termos do que assentado
no julgamento da Questéo de Ordemno Al 760.358, Rd. Min. Gilmar
Mendes.

5. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo
cabe recurso extraordinario para rever a correcdo de decisdo do
Superior Tribunal de Justica de conhecer ou ndo do recurso
especial.

6. O deferimento de habeas corpus de oficio constitui medida
excepcional que somente se justifica quando a situagdo demonstrada
nos autos representar, desde logo, manifesta ilegalidade ou decisdo
teratol 6gica, 0 que ndo se verifica no presente caso.

7. E inadmissivel o recurso extraordinario quando a matéria
condtitucional suscitada néo tiver ddo apreciada pelo acdrddo
recorrido. Simula 282 do STF.

8. O recurso extraordindrio esharra no oObice previsto na
Simula 279 do STF, por demandar o reexame de fatos e provas.

9. E intempestivo 0 recurso extraordinério interposto apds o
prazo recursal de 15 dias.

10. Agravos regimentais desprovidos' (ARE 926.727
AgR-tercairo, Rdator Min. EDSON FACHIN, Primara Turma, julgado
em 15/3/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-072, divulgado em
15/4/2016, publicado em 18/4/2016, grifo nos0.);

"Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo.
Direito do Trabalho. Artigo 93, inciso 1X, da CF. Violagdo. Nao
ocorréncia. Coisa julgada. Limites objetivos. Analise de pressupostos
de admisshilidade. Auséncia de repercussio geral. Reserva de
plenario. Inexisténcia de declaracdo de inconstitucionalidade.
Precedentes.
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1. Néo procede a alegada violagdo do art. 93, inciso IX, da
Congtituicdo Federal, haja vista que a jurisdicdo foi prestada, no
caso, mediante decisdes suficientemente motivadas, ndo obstante
contrarias a pretensdo da parte recorrente.

2. N@o se presta 0 recurso extraordinario para a verificagdo
dos limites objetivos da coisa julgada, haja vista tratar-se de
discusséo de indole infraconstitucional.

3. O Plenario da Corte, no exame do RE n° 598.365/MG,
Relator o Ministro Ayres Britto, concluiu pela auséncia de
repercussdo geral do tema relativo a pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros tribunais,
dado o caréter infraconstitucional da matéria.

4. O Tribunal de origem ndo declarou a inconstitucionalidade
de les, nem afastou a aplicagdo dessas sob fundamento de
contrariedade a Congtituicdo Federal. Auséncia de violacéo do art.
97 da Constituicao.

5. Agravo regimental ndo provido" (ARE 916.727 AgR, Rdaor
Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma julgado em 15/3/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-085, divulgado em  29/4/2016,
publicado em 2/5/2016, grifo nosso.).

NoO mesmo santido € a jurisprudéncia desta Corte, como demondtram as
ementas dos seguintes julgedos

"AGRAVO INTERNO NO RECURSD EXTRAORDINARIO.
INOVACAO RECURSAL. INADMISSBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.  OFENSA AO PRINCIPIO DO DEVIDO
PROCESD LEGAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE RECURSAL.
QUESTAO RESTRITA AO AVBITO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. NEGATIVA DE PRESTAC,‘AO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. MOTIVACAO SATISFATORIA AO DESLINDE DA
CAUSA. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A alegada afronta ao art. 5° incisos Il e XV, da
Constituicdo da Republica, ndo foi suscitada nas razdes do
recurso extraordinario, tratando-se, portanto, de inovacdo
recursal, cuja andlise € inviabilizada pela ocorréncia da preclusdo
consumativa. Precedente.

2. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE
748.37UMT-RG (Rd. Ministro  Gilmar Mendes, DJe de
01/08/2013), reconheceu a inexisténcia de repercussdo geral do
tema referente a violagdo aos principios do contraditério, da
ampla defesa, do devido processo legal e dos limites da coisa
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julgada, quando o julgamento da causa depender de prévia
andlise da adequada aplicacdo de normas infracongtitucionais,
COMO OCOrre na espécie.

3. O acordao recorrido restringiu-se a tratar de questdo
relativa a critério de admisshilidade de recurso apreciado por
esta Corte Superior, a saber, a auséncia de impugnacdo
especifica dos fundamentos da decisdo agravada, o0 que atraiu a
incidéncia da Simula n.° 182/STJ.

4. A questdo alusiva a pressupostos de admissibilidade de
recursos N80 possui repercussdo geral, pois a matéria esta restrita
ao exame de legidacdo infraconstitucional, conforme
entendimento firmado pea  Suprema  Corte, no RE
598.365/MG-RG, Relator Ministro Ayres Brito, DJe 26/03/2010.

5. A matéria de fundo ventilada pela parte Agravante ndo
pode ser analisada se né&o ultrapassado o juizo de admissibilidade
da via de impugnacdo, 0 que, evidentemente, ndo significa
negativa de prestacdo jurisdicional ou auséncia de
fundamentacéo (Precedente citado: STF, Al 454.357-AgR, Relator
Ministro JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, DJe 02/08/2007).

6. As razies de decidir expendidas no aresto atacado
revelam a adocdo de motivacdo satisfatoria ao dedinde da causa,
sendo certo que se observou, de forma escorreita, a entrega da
devida prestacéo jurisdicional, conforme preconizado pelo Pretorio
Excelso (QO no Al 791.292/PE-RG, Rd. Ministro GILMAR
MENDES, DJe de 13/8/2010).

7. Agravo interno a que se nega provimento” (AgRg no RE nos
EDd no AgRg no Ag 1.433.344/SP, Rd. Minidra LAURITA VAZ,
CORTE ESPECIAL, julgado em 15/6/2016, DJe 3/8/2016.).

Conforme se infere dos autos, o acordao recorrido se firmou unicamente
na auséncia de preenchimento dos pressupostos de admissibilidade necessirios a andise
do mérito recursd, qua sgaainddéndada Simula 182/STJ.

Portanto, os fundamentos do aresto atacado néo sdo passives de reviso
pela Suprema Corte, por auséncia de repercussio gerd sobre a matéria
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no RE no AgRg no
Numero Registro: 2014/0258761-5 AREsp 593.116 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 156110 15612010 20130000744846 20140000171095 90001749020108260037
PAUTA: 07/12/2016 JULGADO: 07/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro VICE-PRESIDENTE DO STJ

Relator AgRg no RE no AgRg
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : THIAGO FERNANDES
ADVOGADO : JOSE ROBERTO NUNESJUNIOR - SP251610
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Uso de documento falso

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : THIAGO FERNANDES
ADVOGADO : JOSE ROBERTO NUNES JUNIOR - SP251610
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo, termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongcalves, Raul Araljo, Fdix Fischer e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Jodo Otavio de
Noronha.



