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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.484.957 - PA (2014/0152293-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . LUIZ FERNANDO GONCALVES DA COSTA
ADVOGADO : NARA AGUIAR CHAVEDAR E OUTRO(S) - SP374991
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. BUSCA E APREENSAO. RESTITUIQAO DE
COISAS APREENDIDAS. COMPROVACAO DA ORIGEM LICITA.
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 07 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Se o Tribunal a quo, com base na analise dos elementos
fatico-probatérios dos autos, considerou ndo demonstrada a origem licita
dos veiculos e que ndo poderiam ser liberados porque a apreensao
interessava ao processo, nos termos do art. 118 do Codigo de Processo
Penal, afastar tal entendimento implicaria o reexame de provas, a incidir o
enunciado da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica — STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.484.957 - PA (2014/0152293-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : LUIZ FERNANDO GONCALVES DA COSTA
ADVOGADO : NARA AGUIAR CHAVEDAR E OUTRO(S) - SP374991
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao de fls. 934/939,
na qual foi negado provimento ao recurso especial interposto pelo ora agravante, pela
incidéncia do enunciado da Sumula 207 do Superior Tribunal de Justica — STJ e ao
fundamento de que o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica estadual, ao negar
provimento ao recurso de apelacdo, considerou ndo demonstrada a origem licita dos
veiculos e que nao poderiam ser liberados porque a apreensdo interessava ao
processo, nos termos do art. 118 do Cddigo de Processo Penal, sendo que para se
concluir de forma diversa a esse entendimento e considerar inequivoca a origem licita
dos bens apreendidos, exigiria 0 revolvimento das provas carreadas aos autos,
procedimento que encontraria 6bice no enunciado da Sumula n. 7 desta Corte (fl. 695).

Sustenta 0 recorrente quanto a incidéncia do enunciado da Sumula
207/STJ que: "No julgamento do recurso de apelacdo, com efeito, o0 Desembargador
Federal Olindo Menezes apresentou voto divergente do relator para 'prover a apelacao
numa extensdo um pouco maior', nomeando o peticionario fiel depositario dos veiculos

sequestrados, decisdo que nao interessava ao ora agravante fazer prevalecer e que

também ndo havia sido objeto de sua insurgéncia. Ao interpor recurso de apelacao, de

fato, o peticionario pretendia a revogacédo completa da cautelar de sequestro que recaia
sobre bens de sua propriedade, cuja origem era indiscutivelmente licita. Nao havia
interesse em ser fiel depositario desses bens, que continuariam, nesse caso,
submetidos a constricdo cautelar. O interesse recursal, como se sabe, é um
requisito subjetivo do recurso, a ser avaliado pela prépria defesa em cada caso

concreto. Como explica MIRABETE, 'ndo é possivel fundamentar os embargos em

voto vencido desfavoravel ao réu, em confronto com os vencedores, o que lhe

agravaria a situacao." (fls. 949/950).

No mérito, afirma ndo incidir o 6bice da Sumula n. 07 na analise da
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guestdo como entendeu a decisdo agravada, pois: "[...] 0 que se questionou em sede
de recurso especial foi a ndo observancia dos requisitos fixados nos artigos 125 e
seguintes do Cdédigo de Processo Penal para que o sequestro dos bens fosse
deferido e, néo, a revaloracéo da prova dos autos. No caso de LUIZ FERNANDO,
efetivamente, o que se buscava ao recorrer a esta E. Corte era a correta aplicacéo da
lei e que as provas — ja analisadas e assentadas pelo E. Tribunal Regional Federal da
Primeira Regido no acorddao combatido — fossem avaliadas em vista da previsao legal
dos artigos 125 e seguintes, na parte em que demandam a indicacdo de origem ilicita
como requisito para a cautelar de sequestro. Matéria, como se nota, estritamente de
direito.” (fl. 952).

Pretende, ao final, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a remessa
do feito a Turma para que o0 agravo seja conhecido e provido o recurso especial.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.484.957 - PA (2014/0152293-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

O recurso ndo merece prosperar.

Passo a andlise do mérito recursal.

Com efeito, tendo o Tribunal a quo enfrentado a questéo, considerando
ndo demonstrada a origem licita dos veiculos e que ndo poderiam ser liberados porque
a apreensao interessava ao processo, nos termos do art. 118 do Cédigo de Processo
Penal, inarreddvel a manutencdo da decisdo agravada pelos seus proprios

fundamentos, verbis:

[..]
Ainda que assim nao fosse, quanto a restituicdo dos bens
apreendidos, assim consignou o Tribunal de origem:

[...]

Ante 0 exposto, em consonancia com 0S
argumentos esposados pelo Ministério Publico do Para e
com a r. decisdo, somos pelo parcial provimento do apelo,
somente para serem restituidas as joias elencadas na peca
vestibular, tendo em vista que foi comprovada a origem
licita destas."(fis. 656/659).

Adoto, para decidir, os fundamentos desse parecer,
ao tempo em que, a vista do memorial que me foi dirigido
pelos advogados do recorrente, destaco:

1°) a afirmativa de que o apelante ndo tem qualquer
relacdo com as condutas que Ihe foram atribuidas deve ser
enfrentada na acdo penal a que responde, a vista do que
dispbe o artigo 118 do Cdédigo de Processo Penal, onde se
é:

"Art. 118. Antes de transitar em julgado a
sentenca final, as coisas apreendidas ndo poderao
ser restituidas enquanto interessarem ao processo."
2°) o pedido de restituicdo de automoveis, conforme

salienta o memorial do apelante, teria 0s seguintes
subsidios:

[.]

Todavia, os elementos de prova em que, para a
finalidade pretendida, se Ilouva o recorrente, sao
insuficientes, por carecerem de pericia tendente a confirmar
a pertinéncia de suas ilacdes. Ademais, o laudo de exame
contabil da Policia Federal invocado na decisdo do
sequiestro, contraria a pretenséo do requerente.
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3°) a alegagdo de mau uso dos veiculos
sequestrados ndo autoriza a desconstituicdo do sequestro,
cabendo ao apelante reclamar de tal fato ao juiz da causa,
para as medidas consentaneas.

4°) inexiste identidade de situacdo que justifique o
julgamento deste caso nos moldes do processo n.
2007.39.00.006917-0/PA, que foi relatado pelo Juiz Ney
Bello.

5% em suma, o artigo 118 do Cddigo de Processo
Penal, ja transcrito, confortada decisao recorrida.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao
recurso, para o fim divisado no opinativo ministerial.

E o voto. (fls. 690/691)

Referido julgado foi confiirmado nos embargos de
declaracao integrativos opostos.

Verifica-se, portanto, que a conclusdo acima
fundamentou-se na analise de todo o contexto fatico probatério dos autos.

Desse modo, para se concluir de forma diversa do
entendimento do Tribunal de origem quanto a prova inequivoca da origem
licita dos bens apreendidos, seria inevitavel o revolvimento das provas
carreadas aos autos, procedimento sabidamente invidvel na instancia
especial. A referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n. 7 da
Sumula desta Corte, verbis: "A pretens@o de simples reexame de prova
n&o enseja recurso especial”.

Confiram-se, nesse sentido, os precedentes desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO. APREENSAO DE
HELICOPTERO UTILIZADO NO TRANSPORTE DE
ENTORPECENTES. RESTITUICAO DE  COISA
APREENDIDA. POSSIBILIDADE. TERCEIRO DE
BOA-FE. PERICIA REALIZADA PELAS AUTORIDADES
POLICIAIS. ACORDAO A QUO FIRMADO EM MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. E possivel a restituicdo de bens apreendidos
antes do transito em julgado da sentenca final, contudo a
devolucdo depende do fato de os bens apreendidos nao
interessarem ao processo e de nao haver duvidas gquanto
ao direito sobre eles reivindicado (arts. 118 e 120 do CPP).

2. Desconstituir a conclusdo a que chegaram as
instancias ordinarias implica necessariamente a incurséo
no conjunto probatério dos autos, revelando-se inadequada
a andlise da pretensdo recursal em razdo do Obice da
Sumula 7/STJ.

3. O agravo regimental ndo merece prosperar,
porquanto as razdes reunidas na insurgéncia Ssao
incapazes de infirmar o entendimento assentado na deciséo
agravada.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp
1.541.017/ES, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe de 10/11/2015)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RESTITUIC}AO DE COISA APREENDIDA. INCIDENCIA DO
ARTIGO 118 DO CPP. IMPOSSIBILIDADE. VERIFICACAO
ACERCA DA UTILIDADE E LICITUDE DO BEM. ANALISE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Alterar as conclusdes consignadas no acoérdao
recorrido acerca da restituicdo do bem apreendido, para
concluir de forma diversa - quanto a utilidade na retencdo da
coisa e a comprovacao da licitude de sua origem-, exigiria a
incursdo no conjunto fatico-probatério e nos elementos de
convicgado dos autos, o que ndo é possivel nesta Corte
Superior. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Esta Corte Superior de Justica ja firmou
entendimento no mesmo sentido do artigo 118 do Cédigo de
Processo Penal, que dispde que "antes de transitar em
jugado a sentenca final, as coisas apreendidas n&o
poderdo ser restituidas enquanto interessarem ao
processo".

3. Agravo regimental néo provido. (AgRg no AREsp
123.747/RN, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe de 25/8/2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL E AFRONTA AOS ARTS.
118 E 120, AMBOS DO CPP. RESTITUICAO DE COISA
APREENDIDA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. VEDACAO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E vedado em sede de recurso especial o reexame
de matéria fatico-probatéria, nos termos do enunciado da
Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 307.650/SE, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de
20/11/2013)

Diante do exposto, com fundamento no art. 932, inc. IV,
alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil c/c o art. 3.° do Cddigo de
Processo Penal, nego provimento ao recurso. (fls. 938/939)

Ante 0 exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0152293-1 REsp 1.484.957 / PA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00360926320114013900 200739000103718 22006 360926320114013900 9292008
PAUTA: 06/12/2016 JULGADO: 06/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ FERNANDO GONGALVESDA COSTA
ADVOGADO : MARCIO THOMAZ BASTOS - SP011273
ADVOGADOS : MARINA CHAVESALVESE OUTRO(S) - SP271062

NATASHA DO LAGO - SP328992
MARIA PAESBARRETO DE ARAUJO - SP345833

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributaria
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : LUIZ FERNANDO GONCALVESDA COSTA
ADVOGADO : NARA AGUIAR CHAVEDAR EOUTRO(S) - SP374991
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



