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SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N°12.041 - EX
(2014/0133197-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
REQUERENTE : NINGXIA XINGPING FINE CHEMICAL STOCK CO LTDA
ADVOGADO : MARILENE NOVELLI SSRAGNA E OUTRO(S) - SP163303
REQUERIDO : AMIK DO BRASL PRODUTOS QUIMICOS PARA

INDUSTRIA LTDA
ADVOGADOS : LUISANTONIO DE CAMARGO - SP093082

ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO
INTERNACIONAL PRIVADO E COMERCIAL. SENTENCA
ESTRANGEIRA CONTESTADA. CONTRATO DE COMPRA E
VENDA. ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA NO FEITO
ARBITRAL. CONTRATO ASSINADO PELO EMPRESA
BRASILEIRA. PROVA DOS AUTOS. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE CIENCIA DO PROCESSO ARBITRAL. CITACAO
COMPROVADA POR MEIO DE VIA POSTAL COM AVISO DE
RECEBIMENTO. PRECEDENTES.

1. Pedido de homologacéo de sentenca arbitra no qud se
debateu a aplicacdo de pendidade contratud em razéo de
inadimplemento de obrigacdo em relagcéo intemnaciond comercid de
compra e venda; a parte requerida contesta e dega que néo teria firmado
a avenca e defende que néo teria Sdo informado do feito arbitrd.

2. N&o prospera a degacéo de ilegitimidade passva, ja
gue o exame do contrato que deu origem ao processo arbitrd é claro ao
indicar que este fol assnado pela requerida e ndo pela empresa matriz;
constaexpressamente "AMIK do Brasl Ltda" (fl. 64 efl. 70).

3. Os comprovantes de recebimento das cartas entregues
por meo de courrier internaciond constam dos autos, conforme indicaa
traducdo juramentada (fls 142-150, eSTJ); o STJ ja firmou
jurisprudéncia que, em casos de processos arhitrais, "(...) a citacdo, no
procedimento arbitral, ndo ocorre por carta rogatoria, pois as cortes
arbitrais sdo 6rgaos eminentemente privados. Exige-se, para a
validade do ato realizado via postal, apenas que haja prova
inequivoca de recebimento da correspondéncia® (SEC 8.847/EX, Rdl.
Minigro Jo&o Otévio de Noronha, Corte Especid, DJe 28.11.2013). No
mesmo sentido: SEC 10.658/EX, Rel. Minisro Humberto Martins, Corte
Especid, DJe 16.10.2014.

4, Tendo ddo aendidos aos ditames do RISTJ, bem
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como ndo tendo havido incursio em dguma das vedacles previdas, dém
de observada a La n. 9.037/96 e a0 at. 17 da LINDB, deve ser
deferido o pleito de homologacgéo.

Sentenca estrangeira homol ogada
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica por unanimidede, deferiu o pedido de homologaco de sentenca estrangeira, nos
termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minidros Maria Thereza de AsSs
Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Mauro Campbell
Marques, Raul Araljjo e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Fdix Fischer, Francisco
Facéo, Jodo Otévio de Noronha, Og Fernandes, Luis Fdipe Sdoméo e Benedito
Goncalves.

Brasilia(DF), 07 de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 12.041 - CN
(2014/0133197-5)
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
REQUERENTE : NINGXIA XINGPING FINE CHEMICAL STOCK CO LTDA
ADVOGADO  : MARILENE NOVELLI SSRAGNA E OUTRO(S) - SP163303
REQUERIDO : AMIK DO BRASIL PRODUTOS QUIMICOS PARA
INDUSTRIA LTDA
ADVOGADOS : LUISANTONIO DE CAMARGO - SP093082
ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de pedido de homologacéo de sentenca estrangeira protocolado
pela NINGXIA XINGPING FINE CHEMICAL STOCK CO LTDA., na qud fo
proferida decisdo em arbitragem redizada na Ching, que houve por ser contestada pela
AMIK DO BRASIL PRODUTOS QUIMICOS PARA INDUSTRIA LTDA.

Na peticdo inidd, a requerente descreve que as partes possuiam
contratos de compra e venda nos quas havia dausula arbitra que degia o foro da
Comissio Internaciond de Arbitragem Econdmica e Internaciond, Stuada na China
Pogtula que a arbitragem teve inido em razéo da inadimpléncia em pagar os termos da
avenca, findando o procedimento litigioso de modo desfavoravel a requerida em
5.7.2013. Defende que deveria haver homologacéo, uma vez que a sentenca teria Sdo
proferida por tribund competente, bem como que, apesar de ter Sdo citada, ter-se-ia
operada a revelia da requerida e teria havido o trangto em julgado (fls 1-5, e-STJ).
Juntou documentacéo (fls. 6-203, e-STJ).

A parte requeridafa citeda (fl. 215, e-STJ).

A requerida ofertou contestacéo (fls 217-223, e-STJ). Alega que néo
possuiria legitimidade passiva, pois 0 contrato teria Sdo firmado pela empresa matriz —
Stuada na Itdia— e ndo pelafilid braslera Alega que néo teria Sdo comprovada a sua
intimacdo regular no processo arbitra, pois somente teriam sdo juntados aos autos dois
comprovantes de envio de comunicacdo, sem 0 devido atestado de recebimento. Por
fim, pede o indeferimento do pedido de homologacdo. Juntou documentacéo (fls
224-239, e-STJ).

O Minigério Plblico Federd ofertou parecer no qua dega que néo
haveria ilegitimidade passiva da requerida, pois os contratos teriam sdo firmados pda
filid bragleira. Acerca da outra adegacéo, postulou que deveria ser dada a oportunidade
arequerente para demongrar o recebimento (fls 246-247, e-STJ).
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A parte requerente juntou réplica e dita que os contratos teriam sido
firmados pela requerida, como indicado pelo Parquet. Em rdacdo as intimagoes,
defende que a requerida teria recebido todas as comunicagdes, como atestariam oS
documentos juntados com a comprovacdo de entrega do courrier (fls 254-259,
e-STJ).

A parte requerida ofertou tréplica (fls 280-281, e-STJ). Reitera que ndo
teria 9do parte contratante e, portanto, dega sua ilegitimidede passiva. Dita que néo
haveria prova inequivoca de sua regular intimac2o no procedimento de arbitragem (fls
280-281, e-STJ).

O Minigtério Pdblico Federd ofertou seu parecer, no qud adega que deve
ser deferido o pedido de homologacéo da sentenca estrangeira. Ratera que haveria
legitimidade passiva, pois estaria comprovado que este teria Sdo firmado pela requerida.
Argumenta que as provas dos autos demongtrariam que teria havido regular intimacéo ao
longo do procedimento arbitra e inércia da parte requerida (fls 289-297, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N°12.041 - CN
(2014/0133197-5)
EMENTA

DIREITO  PROCESSUAL  CIVIL. DIREITO
INTERNACIONAL PRIVADO E COMERCIAL. SENTENCA
ESTRANGEIRA CONTESTADA. CONTRATO DE COMPRA E
VENDA. ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA NO FEITO
ARBITRAL. CONTRATO ASSINADO PELO EMPRESA
BRASILEIRA. PROVA DOS AUTOS. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE CIENCIA DO PROCESSO ARBITRAL. CITACAO
COMPROVADA POR MEIO DE VIA POSTAL COM AVISO DE
RECEBIMENTO. PRECEDENTES.

1. Pedido de homologagdo de sentenca arbitrd no qua se
debateu a aplicacdo de pendidade contratud em razéo de
inadimplemento de obrigacd em relacéo intemnaciond comercid de
compra e venda, a parte requerida contesta e alega que néo teria firmado
aavenca e defende que néo teria Sdo informado do feto arbitrd.

2. Nao prospera a degacéo de ilegitimidade passva, ja
gue 0 exame do contrato que deu origem ao processo ahitrd é daro ao
indicar que este fa assnado pela requerida e ndo pela empresa matiz,
consta expressamente "AMIK do Brasl Ltda" (fl. 64 efl. 70).

3. Os comprovantes de recebimento das cartas entregues
por meio de courrier internacionad constam dos autos, conforme indicaa
traducdo juramentada (fls 142-150, eSTJ); o STJ ja firmou
jurisprudéncia que, em casos de processos arhitrais, '(...) a citagdo, no
procedimento arbitral, ndo ocorre por carta rogatéria, pois as cortes
arbitrais sdo 6rgdos eminentemente privados. Exige-se, para a
validade do ato realizado via postal, apenas que haja prova
inequivoca de recebimento da correspondéncia” (SEC 8.847/EX, Rd.
Minigro Jodo Otévio de Noronha, Corte Especid, DJe 28.11.2013). No
mesmo sntido: SEC 10.658/EX, Rel. Minitro Humberto Martins, Corte
Especid, DJe 16.10.2014.

4. Tendo ddo aendidos aos ditames do RISTJ, bem
como néo tendo havido incursio em adguma das vedagOes previdtas, dém
de observada a Le n. 9.037/96 e a0 at. 17 da LINDB, deve ser
deferido o pleito de homologacéo.

Sentenca estrangeira homol ogada
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
Deve ser deferido o pleto de homologacéo de sentenca estrangeira.

Descrevem os autos que a sentenca arbitra tem origem em avengas de
compra e venda firmedas entre as partes. Apds um degado inadimplemento, a parte
requerente inidou o procedimento arbitrd que estava previsto em déusula dos contratos.
A sentenca condenou a parte requerida ao pagamento de vaores.

A sentenca arbitrd estrangeira congta dos autos (fls 10-21, e-STJ), dém
da traducéo juramentada (fls. 22-33, e-STJ). Edta presente a chancda consular (fl. 11,
e-STJ) e evidenciado o seu trandto em julgado (fl. 22, e-STJ).

Contudo, havia necessdade de complementacéo dos documentos, que fol
demandada e atendida pela parte requerente.

A Ld n. 9.307/96 fixa, em seus arts. 34 a 40, os ditames que se referem
as sentencas arbitrais proferidas no estrangeiro. Também, dispbe a Le mencionada
sobre 0s ritos a serem observados no processo de homologagéo. Cito:

"Art. 37. A homologacéo de sentenca arbitral estrangeira serd
requerida pela parte interessada, devendo a peticéo inicial conter as
indicacbes da lei processual, conforme o art. 282 do Cdédigo de
Processo Civil, e ser ingruida, necessariamente, com:

| - o original da sentenca arbitral ou uma cdpia devidamente
certificada, autenticada pelo consulado brasileiro e acompanhada de
traducdo oficial;

Il - o original da convencdo de arbitragem ou cOpia
devidamente certificada, acompanhada de traducédo oficial".

Além diso, a sentenca arbitral nd pode incorrer em nenhuma das
vedagOes previgas nos arts. 38 e 39 da Le n. 9.307/98:

"Art. 38. Somente podera ser negada a homologacdo para o
reconhecimento ou execucdo de sentenca arbitral estrangeira,
guando o réu demonstrar que:

| - as partes na convencao de arbitragem eram incapazes,

Il - a convencéo de arbitragem ndo era valida segundo a lel a
gual as partes a submeteram, ou, na falta de indicagdo, em virtude
da le do pais onde a sentenca arbitral foi proferida;

Il - ndo foi notificado da designacdo do arbitro ou do
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procedimento de arbitragem, ou tenha sido violado o principio do
contraditério, impossibilitando a ampla defesa;

IV - a sentenca arbitral foi proferida fora dos limites da
convencdo de arbitragem, e ndo foi possivel segparar a parte
excedente dagquela submetida a arbitragem;

V - a indituicdo da arbitragem néo estd de acordo com o
compromisso arbitral ou clausula compromissoria;

VI - a sentenca arbitral ndo se tenha, ainda, tornado
obrigatOria para as partes, tenha sdo anulada, ou, ainda, tenha sido
suspensa por orgao judicial do pais onde a sentenca arbitral for
prolatada.

Art. 39. Também sera denegada a homologacdo para o
reconhecimento ou execucao da sentenca arbitral estrangeira, se o
Supremo Tribunal Federal constatar que:

| - segundo a le brasileira, o objeto do litigio ndo é suscetivel
de ser resolvido por arbitragem;

Il - a decisio ofende a ordem publica nacional.

Paragrafo unico. Nao sera considerada ofensa a ordem publica
nacional a efetivacdo da citacdo da parte residente ou domiciliada
no Bradgl, nos moldes da convencédo de arbitragem ou da le
processual do pais onde se realizou a arbitragem, admitindo-se,
inclusive, a citacdo postal com prova inequivoca de recebimento,
desde que assegure a parte bragileira tempo habil para o exercicio do
direito de defesa”.

Passo a0 exame da controvérsa
S30 trazidas duas objecles pela parte requerida a homol ogacéo.

A primero se refere a0 argumento de que a requerida néo possuiria

legitimidade passva, pois 0 contrato teria Sdo firmado pela empresa matriz — Stuada na
Itdia — e ndo peda filid brasildra Na segunda objecdo, dega que néo teria Sdo
comprovada a sua intimacéo regular no processo arbitrd, pois somente teriam sdo
juntados aos autos dois comprovantes de envio de comunicagdo, sem o devido atestado
de recebimento.

N&o prospera a primeraobjecao.

Como bem informa o Minigério Piblico Federd, esta daro que o

contrato em debate no processo de arbitragem fai firmedo pela sucursd do Brasl e néo
pelamatriz itdiana Transcrevo (fl. 264, e-STJ):

“(...) Ndo ha que se falar em ilegitimidade passva da
requerida, pois verifica-se dos contratos juntados aos autos (fls. 63 e
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69), que a propria requerida (AMIK DO BRASL) foi a signataria dos
referidos. (...)".

Passo a0 segundo segundo tema,
A requerida dega que néo teve ciéndado processo arbitrd.

A sentenca edrangeira indicava daramente que teria havido citagdo e
ciéndado processo arhitra. Transcrevo (fls. 194-195, e-STJ):

"(...)

Em 14 de margo, a Secretaria da Comissao enviou, por correio
expresso e para 0o Requerente e 0 Réu envolvidos no caso,
documentos como Notificacdo de Arbitracdo, Regras de Arbitracéo e
Paind de Arbitracdo, com documentos como a Solicitacdo de
Arbitracdo e as provas relacionadas enviadas pelo Requerente a
Comissdo, enviando-os simultaneamente ao Réu. O rastreamento do
servico de correio indica que os documentos enviados ao Réu foram
entregues com éxito em 18 de marco de 2013.

(...)

A Secretaria da Comissao enviou, por Correio expresso, para o
Requerente e para 0 Réu, a Notificacdo de Formacdo de Tribunal
Arbitral e a Notificacdo de Audiéncia Prévia de ambas as partes
envolvidas em 17 de abril de 2013. O rastreamento do servico de
correio indicou que as notificagdes supramencionadas enviadas ao
réu foram entregues com éxito em 24 de abril de 2013.

(...)

Em 8 de junho de 2013, 0 Secretariado da Comissdo enviou por
correio expresso ao Réu os materiais anteriormente mencionados,
enviados e fornecidos pelo Requerente durante e ap6s a audiéncia
oral. O Secretariado da Comissdo também reportou ao Réu o
progresso e as particularidades da audiéncia prévia e informou ao
Réu que e teria o direito de apresentar perante o Tribunal Arbitral
suas opinides e/ou objecdes e/ou sua solicitacdo por escrito para uma
segunda audiéncia até 25 de junho de 2013 caso tivesse opinifes
diferentes e/ou objecdes ao material supramencionado e€/ou opinides
e/objecOes com relagcdo aos procedimentos de arbitragdo. O ndo
cumprimento do mesmo resultara na continuacéo do procedimento
pelo Tribunal. O rastreamento do servico de correio local indica que
a correspondéncia enviada ao Reu foi entregue com éxito em 13 de
junho de 2013. O Réu, no entanto, ndo respondeu dentro do limite de
tempo especificado.

Durante o procedimento da arbitracdo, a Secretaria da
Comissdo transmitiu ao Reu todos os documentos supracitados
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enviados pelo Requerente. O envio de todos os documentos que
deveriam ser entregues as partes envolvidas foi provado eficaz e
bem-sucedido. O Réu ndo enviou ou forneceu opinides e/ou materiais
durante a realizacéo do processo de arbitracao.

O processo de arbitracdo do caso chegou ao fim. O Tribunal
Arbitrai fez este Laudo Arbitral na auséncia do Réu, de acordo com
os fatos esclarecidos através da audiéncia e nos termos estabel ecidos
nas leisrelevantes e aplicaves.

()"

Ainda, o Minigério Piblico Federa informa que os documentos referidos
no laudo arbitra, ou sga, 0s comprovantes de recebimento das correspondéncias por
meo de courrier internaciond congtam dos autos (fls. 293-296, e-STJ):

"(...)

A alegacdo auséncia de prova ineguivoca de regular intimacéo
da Requerida durante o procedimento arbitral ndo merece prosperar,
uma vez que, da documentacéo encartada aos autos (fls. 10/204),
depreende-se que a empresa requerida foi cientificada da
instauracdo do procedimento arbitral, bem como de seu tramite,
tendo restado inerte.

Esse Tribunal Superior j& decidiu que ndo ha cerceamento de
defesa "ante a comprovacdo de que o requerido foi comunicado
acerca do inicio do procedimento de arbitragem, bem como dos atos
ali realizados, tanto por meio das empresas de servigos de courier,
como também, correio detrénico e fax" (SEC 3.660/GB, Corte
Especial, Rd. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 25/06/2009),
verificando-se, in casu, a utilizacdo de correspondéncia oficial com
recibo de entrega, bem como, posteriormente, de correio eletrénico
comunicando do resultado alcangado.

(...)

Na réplica foi apresentado o quadro demonstrativo das
comuni cages efetuadas, indicando data e horario em que efetivadas
e 0 nome de quem as recebeu, Sem que merecesse impugnacao
fundamentada na tréplica, na qual, sobre o assunto, limitou-se a
requerida a reportar-se ao quanto dito na contestacao.

(.)".
A traducdo dos documentos congtam dos autos (fls 142-150, e-STJ).
Asim, a jurisprudéncia firma que, em casos dmilares uma vez

comprovado o recebimento da correspondéncia, condata-se 0 aendimento ao art. 39
dalLe n. 9.307/96.
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Nesse sentido:

"DIREITO INTERNACIONAL. PROCESSUAL CIVIL.
SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. PLEITO DE
HOMOLOGACAO. INADIMPLEMENTO DE  CONTRATO.
SENTENCA  ARBITRAL. |IRREGULARIDADES FORMAIS
AUSENCIA. CITAGAO POR MEIO POSTAL CERTIFICADA. §
UNICO DO ART. 39 DA LEl 9.307/96. POSSBILIDADE.
PRECEDENTE. COMPETENCIA DO TRIBUNAL ARBITRAL.
DEFINIDO POR ELEICAO EM CONTRATO PELAS PARTES, COM
ATENCAO A CONVENCAO ARBITRAL. NAO VERIFICADA
VIOLACAO AO ART. 38 DA LElI 9.307/96. PRESENCA DOS
REQUISITOS DE HOMOLOGAGCAO.

(...)

5. "A citagdo, no procedimento arbitral, ndo ocorre por carta
rogatéria, pois as cortes arbitrais sdo Orgdos eminentemente
privados. Exige-se, para a validade do ato realizado via postal,
apenas que haja prova inequivoca de recebimento da
correspondéncia’ (SEC 8.847/EX, Rd. Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Corte Especial, DJe 28.11.2013); no caso, foi comprovado
0 recebimento da via postal e, assm, atendido o ditame do paréagrafo
unico do art. 39 da Lei n. 9.037/96.

(...)

Pedido de homologacdo deferido” (SEC 10.658/EX, Rd.
Minisro Humberto Martins, Corte Especid, julgado em 1°.10.2014, DJe
16.10.2014.);

"HOMOLOGACAO DE SENTENCA ARBITRAL
ESTRANGEIRA. CUMPRIMENTO DOS REQUISTOS FORMAIS
JUiZO DE DELIBACAQ.

(...)

3. A citagdo, no procedimento arbitral, ndo ocorre por carta
rogatoria, pois as cortes arbitrais s8o Orgdos eminentemente
privados. Exige-se, para a validade do ato realizado via postal,
apenas que haja prova inequivoca de recebimento da
correspondéncia.

4. Sentenca estrangeira homologada" (SEC 8.847/EX, Rd.
Minigro Jodo Otévio de Noronha, Corte Especid, julgado em
20.11.2013, DJe 28.11.2013.).

L ogo, a segunda objecdo néo prospera, portanto.

Tendo sdo atendidos aos ditames do RISTJ, bem como ndo tendo
havido incursfo em dguma das vedagOes previdas, dém de observadaaLea n. 9.037/96
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e o at. 17 daLINDB, deve ser deferido o pedido de homologacZo da sentenca arbitrd
edrangera

Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido de homologacéo de sentenca
estrangeira, condenando a parte requerida ao montante sucumbencid de R$ 1.000,00.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2014/0133197-5 PROCESSO ELETRONICO SEC 12.041/CN

PAUTA: 07/12/2016 JULGADO: 07/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
REQUERENTE : NINGXIA XINGPING FINE CHEMICAL STOCK COLTDA
ADVOGADO : MARILENE NOVELLI SIRAGNA E OUTRO(S) - SP163303
REQUERIDO : AMIK DO BRASIL PRODUTOS QUIMICOS PARA INDUSTRIA LTDA
ADVOGADOS : LUISANTONIO DE CAMARGO - SP093082

ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949
ASSUNTO: DIREITO INTERNACIONAL - Contratos | nternacionais

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, deferiu o pedido de homologacdo de sentenca
estrangeira, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Jorge Mussi, Mauro Campbell Marques, Raul Araljo e Nancy Andrighi votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Fdix Fischer, Francisco Falcdo, Jo&o
Otavio de Noronha, Og Fernandes, Luis Felipe Salomé&o e Benedito Gongalves.



