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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°718.850 - MG (2015/0126332-6)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: MCRS

- AASDAR

: MLSDAR

- ELISABETH MAYER

MARCELO JOSE DOMINGOS GUIMARAES DE CAMARGO E
OUTRO(S)
THIAGO DE AZEVEDO CAMARGO

MR
: RAMON DE ALMEIDA AMIN JORGE E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO. REQUISITOS.
PRESENCA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONFIGURAGAO. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Assentada pelas ingténcias ordinarias a existéncia dos requisitos
necessarios para 0 reconhecimento da unido estéavel post mortem, a
inversio do que ficou decidido pdo acdrddo recorrido demandaria
necessariamente novo exame do conjunto fético-probatdrio dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especid, a teor da Simula 7 do
Superior Tribuna de Justica.

2. A incidéncia da Simula 7/STJ é dbice também para a andlise do dissidio
jurisorudencid, o que impede o conhecimento do recurso pela dinea "c' do
permissivo congtitucional.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Visgtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzz e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilig, 1° de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°718.850 - MG (2015/0126332-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : MCRS

AGRAVANTE - AASDAR

AGRAVANTE - MLSDAR

ADVOGADOS : ELISABETH MAYER
MARCELO JOSE DOMINGOS GUIMARAES DE CAMARGO E
OUTRO(S)
THIAGO DE AZEVEDO CAMARGO

AGRAVADO - MR

ADVOGADO : RAMON DE ALMEIDA AMIN JORGE E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Trata-se de agravo
regimental contra decisdo monocrética desta relatoria que negou provimento ao agravo em recurso
especia sob 0s seguintes fundamentos: a) inexisténcia de violagéo aos arts. 131, 458, 11, 535 e 536
do Cadigo de Processo Civil; b) incidéncia da Simula 7/STJ; e ¢) ndo conhecimento do dissidio

jurisprudencia em razéo do referido 6bice sumular.

Os agravantes, em suas razoes recursais, sustentam, em sintese, que: @) "o debate
decorre do enquadramento ao que dispdem os artigos 1.723 e 1.724 do Cdédigo Civil
Brasileiro. Ou seja, a interpretacao juridica dos fatos constatados no curso da demanda se
enquadram ou ndo ao reconhecimento da existéncia de uma entidade familiar” (e-STJ, fl.
630); b) "o recurso especial ndo debate a ocorréncia ou ndo dos fatos que sugerem a
presenca dos requisitos objetivos da unido estavel" (e-STJ, fl. 631); ) "o recurso especial ndo
debate a ocorréncia ou néo dos fatos que sugerem a presenga dos requisitos objetivos da
unido estavel. O recurso especial debate € a valorizacdo legal dos fatos e sustenta que sdo
insuficientes a provar a existéncia de uma entidade familiar” (e-STJ, fl. 631); d) "o debate do
especial € que a unido estavel prevista nos artigos 1.723 e 1.724 e amparada pela
Constituicdo da Republica como entidade familiar € muito mais, é unido, € companheirismo,
compartilhamento, cumplicidade, afetividade, carinho, confianga, empatia, aconchego,
admiracdo ética e espiritual, proposito de felicidade, lealdade, respeito, cuidado amoroso,
assisténcia, guarda e mitua protecdo. Para sobre isso decidir € desnecessario revolver
provas, mas valora-las. O quadro fatico ndo importa" (e-STJ, fl. 632); €) "a matéria diz
respeito as divergéncias quanto a valorizagdo legal dada as provas pelo E. Tribunal de

Justica do Estado de Minas Gerais em confronto com as razles interpretativas dos
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dispositivos infraconstitucionais e constitucionais ofertadas pelos julgados paradigmas’
(e-STJ, fl. 633).

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°718.850 - MG (2015/0126332-6)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: MCRS

- AASDAR

: MLSDAR

. ELISABETH MAYER
MARCELO JOSE DOMINGOS GUIMARAES DE CAMARGO E
OUTRO(S)
THIAGO DE AZEVEDO CAMARGO

MR

: RAMON DE ALMEIDA AMIN JORGE E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): A Corte de origem,

mediante 0 exame dos dementos informativos da demanda, entendeu que, na hip6tese dos autos,

foram demonstrados os requisitos configuradores da unido estével, consignando, na oportunidade, o

seguinte;

"De inicio, temse que a Constituicdo Federal, em seu art. 226, § 3°,
reconhece e ampara a unido estavel entre homem e mulher como entidade
familiar.

Neste sentido, de se consignar que para a declaracdo da unido estavel,
necessario se faz a reunido dos requisitos legais, consoante o disposto no
art. 1 .723 do Cddigo Civil, quais sejam, convivéncia continua, publica,
duradoura e estabelecida com o objetivo de constituir familia.

Na hipétese dos autos, em que pese 0s argumentos trazidos pelos
apelante no sentido de afastar o reconhecimento da unido estavel,
verificam-se 0s requisitos acima elencados para o declaragdo, como
procedido pelo juizo de origem.

Frise-se, de inicio, que por varias vezes foi afirmado pela propria
convivente que o apelado era seu companheiro; quer por meio de
declaracdes, quer por meio de informagdes em documentos que careciam
dessa informacao.

Insta acrescentar, ainda, que o0s depoimentos constantes dos autos,
embora divergentes, fazem concluir pelo intuito de constituicdo de
entidade familiar, além do que a alegacao de desrespeito, falta de afeto e
assisténcia mdtua néo restaram comprovadas e, isoladamente, ndo sdo
capazes de afastar o reconhecimento da unido, sobretudo diante de
outras provas muito mais robustas emfavor da uniéo.

Por fim, ndo ha como dar guarida a alegacdo de que o apelado teria
plangjado uma estratégia financeira, valendo-se da fragilidade da
falecida, quer por auséncia de demonstracdo, quer pela superficialidade
das alegacoes.

Ademais, como bem ressaltado pelo juizo de origem, a falecida era
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pessoa esclarecida e certamente teve suas razdes para escolher viver ao
lado do apelado por todo esse tempo.

Portanto, presente nos autos prova suficiente acerca da convivéncia
continua, duradoura e publica entre as partes, com intencéo de constituir
familia, entende-se por correta e adequada a d. sentenca a quo,
reconhecendo e declarando ao autora o direito da unido estavel." (e-STJ,
fls. 410/412)

O Tribund locd, @nda, no julgamento dos aclaratérios, expressamente declinou os

motivos pelos quais entendeu pelo reconhecimento da unido estavel. Confira-se:

"Em que pese aos argumentos expendidos pelos embargantes, vé-se que
estdo claras no acordao a motivacéo e a fundamentacéo a respeito dos
pontos reclamados, ndo havendo nada a ser aclarado.

Com efeito, a questdo foi clara e extensamente analisada no acérdao, ao
entendimento de que, para a declaracdo da unido estavel, necessario se
faz a reunido dos requisitos legais, consoante o disposto no art. 1.723 do
Cadigo Civil, quais sejam, convivéncia continua, publica, duradoura e
estabel ecida com o objetivo de constituir familia.

Acrescentou-se, nesse Viés, que, a prova dos autos, incluindo os
depoimentos constantes, fazem concluir pelo intuito de constituicao de
entidade familiar, além do que a alegacao de desrespeito, falta de afeto e
assisténcia mdtua néo restaram comprovadas e, isoladamente, ndo sdo
capazes de afastar o reconhecimento da unido, sobretudo diante de
outras provas muito mais robustas emfavor da uniéo.

Portanto, a decisdo, em acordao, esta fundamentada e concluida de
acordo com o entendimento e a convicgcado dos Julgadores, diante do
constante dos autos e em obediéncia aos comandos legais." (e-STJ, fls.
425/426)

Cabe sdientar que, nos termos da orientaco jurisprudencia desta Corte Superior, "0
entendimento expresso no enunciado n. 7 da Simula do STJ apenas pode ser afastado nas
hipéteses em que o recurso especial veicula questdes eminentemente juridicas, sem impugnar
o quadro fatico delineado pelas instancias ordinarias no acérdao recorrido. (...) Somente se
poderd dizer que a pretensdo recursal se limita a revaloracdo da prova quando o
inconformismo veicular alegagdes de contrariedade ou negativa de vigéncia as normas legais
federais atinentes ao direito probatério” (AgRg no AREsp 698.539/RS, Rel. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/8/2015, DJe de 20/8/2015).

Na hipbtese dos autos, contudo, infirmar as conclusdes do julgado, como ora
postulado, para reconhecer a inexisténcia do objetivo de congtituico de familia e a desobediéncia

aos deveres de leddade, respeito e assisténcia e guarda, de forma a descaracterizar a relagéo de
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companheirismo havida com a faecida, demandaria, necessariamente, o revolvimento do suporte
fético-probatdrio dos autos, o que encontra vedacdo na Simula 7 do Superior Tribund de Justica.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FAMILIA.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DOS REQUISITOS PREVISTOS DO ART. 1.723 DO
CODIGO CIVIL. REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. Se as questdes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes
deve ser afastada a alegada violacédo ao art. 535 do Cadigo de Processo
Civil.

2. Inviavel o recurso especial cuja analise das razbes impde reexame do
contexto fatico-probatério da lide, nos termos da vedagéo imposta pelo
enunciado n° 7 da Simula do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 737.897/MS, Red. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/8/2015, DJe de 31/8/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. UNIAO ESTAVEL. COMPROVACAO. REEXAME
DO ACERVO FATICO- PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A alteracdo das conclusdes do acérdéao recorrido exige reapreciacio
do acervo fatico-probatorio da demanda, o que faz incidir o Obice da
Simula n® 7 do STJ.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 555552/SP, Re. Minisro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/4/2015, DJe de 24/4/2015)

Por Ultimo, ndo se conhece da aegada divergéncia interpretativa, pois a incidéncia da
Simula 7/STJ na questdo controversa apresentada €, por consequéncia, 6bice também para a
andlise da aegada divergéncia jurisprudencia, o que impede o conhecimento do recurso pela dinea
"c" do permissivo congtitucional.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0126332-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 718.850/ MG

Numeros Origem: 10024103045019005 30450192020108130024

EM MESA JULGADO: 01/12/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretéria

Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : MCRS

AGRAVANTE : AASDAR

AGRAVANTE : MLSDAR

ADVOGADOS . THIAGO DEAZEVEDO CAMARGO

ELISABETH MAYER

MARCELO JOSE DOMINGOS GUIMARAES DE CAMARGO E OUTRO(S)
AGRAVADO MR
ADVOGADO : RAMON DE ALMEIDA AMIN JORGE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MCRS

AGRAVANTE : AASDAR

AGRAVANTE : MLSDAR

ADVOGADOS : THIAGO DE AZEVEDO CAMARGO

ELISABETH MAYER

MARCELO JOSE DOMINGOS GUIMARAES DE CAMARGO E OUTRO(S)
AGRAVADO MR
ADVOGADO : RAMON DEALMEIDA AMIN JORGE E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria |sabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
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Buzzi e Luis Felipe Salomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.
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