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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 600.647 - SC (2014/0268952-9)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : RAUL SPAGNOLO - ESPOLIO

REPR. POR : VERIDIANA SPAGNOLO DA ROSA - INVENTARIANTE

AGRAVANTE : EDSON LUIZ DE SOUZA

AGRAVANTE : EDVALE INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE
MADEIRA LTDA

ADVOGADO : JOAO LEONEL DE CASTILHOS

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APLICABILIDADE DO
ART. 739-A, § 1° DO CPC AS EXECUCOES FISCAIS. RESP
1.272.827/PE, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.
EMBARGOS A  EXECUCAO. EFEITO SUSPENSIVO.
REQUISITOS. VERIFICACAO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. No julgamento do REsp 1.272.827/PE, processado nos termos do
art. 543-C do Cadigo de Processo Civil, a Primeira Secéo desta Corte
firmou a compreensdo no sentido de ser aplicavel o art. 739-A, § 1° do
CPC aos processos de Execucdo Fisca, desde que presentes os
seguintes requisitos. requerimento do embargante; garantia do juizo;
verificagdo pelo juiz da relevancia da fundamentagéo (fumus boni juris)
e do perigo de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo (periculum in
mora).

2. A dteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, que
consignou a auséncia dos requisitos para atribuicéo de efeito suspensivo
aos embargos, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o Gbice previsto na Smula 7/ST.J.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Regina Helena
Costa, Marga Teder (Juiza Federd convocada do TRF 42 Regido) e Napoledo Nunes Maa
Flho (Presidente) vataram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Bradilia(DF), 09 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
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RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : RAUL SPAGNOLO - ESPOLIO

REPR. POR : VERIDIANA SPAGNOLO DA ROSA - INVENTARIANTE

AGRAVANTE : EDSON LUIZ DE SOUZA

AGRAVANTE . EDVALE INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE
MADEIRA LTDA

ADVOGADO : JOAO LEONEL DE CASTILHOS

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo
regimental, interposto por RAUL SPAGNOLO - ESPOLIO, contra decisdo que negou
seguimento ao recurso especia por ele interposto, ao fundamento de ser aplicavel o art. 739-A, 8
1° do CPC aos processos de Execucdo Fisca, desde que presentes os seguintes requisitos:
requerimento do embargante; garantia do juizo;, verificacdo pelo juiz da relevancia da
fundamentacdo (fumus boni juris) e do perigo de dano irrepardvel ou de dificl reparacdo

(periculum in mora).

A parte agravante afirma, em sintese, que foram preenchidos todos os requisitos

necessarios para atribuicéo de efeito suspensivo aos embargos a execucao.

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissdo do feito & andlise

do 6rgdo colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 600.647 - SC (2014/0268952-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): A irresignagio
nd& merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante néo logrou desenvolver
argumentagcdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados:

Trata-se de agravo manejado contra decisdo que nao admitiu
recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, Il1, a
e ¢, da CF, desafiando acérdao proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 42 Regi&o, assm ementado (fl. 596):
AGRAVO LEGAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUizZO
DE RETRATAC}AO. PROCESSUAL CIVIL. DIRETRIZ
REMANSADA PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA NO
RECURSO ESPECIAL N. 1.272.827/PE, SUBMETIDO AO
REGIME PREVISTO NO ART. 543-C DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. UNIFORMIZACAO DO ENTENDIMENTO
DE QUE O ART. 739-A DO CPC APLICA-SE ASEXECUCOES
FISCAIS
1.0 Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso
Especial n° 1.272.827/PE, submetido ao regime previsto no
art. 543-C do Cadigo de Processo Civil, uniformizou o
entendimento de que o art. 739-A do CPC aplica-se as
execucoes fiscais, devendo o efeito suspensivo aos embargos
a execucdo ser condicionado ao cumprimento de trés
requisitos: apresentacdo de garantia; verificacao pelo juiz da
relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de
dano irreparavel ou de dificil reparacéo (periculumin mora).
2.Embora a existéncia de garantia integral da execucao pela
penhora de bemimovel, ndo se divisa a fumaca do bom direito
emfavor da agravante.
3.Acérdao modificado em sede de juizo de retratacdo, nos
termos do artigo 543-C, 8§ 7, I, do CPC.

Nas razdes do recurso especial, a parte agravante aponta violagdo
ao art. 739-A do CPC. Sustenta, emresumo, que estéo configurados
0S requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.

E o relatorio.

A respeito da controvérsia posta nos autos, a Primeira Se¢do, no
julgamento do REsp 1272827/PE, processado nos termos do art.
543-C do Cdédigo de Processo Civil, firmou a compreensdo no
sentido de que € aplicavel o art. 739-A, § 1°, do CPC aos processos
de Execucdo Fiscal, desde que presentes os seguintes requisitos:
requerimento do embargante; garantia do juizo; verificagdo pelo
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juiz da relevancia da fundamentacao (fumus boni juris) e do perigo

de dano irreparavel ou de dificil reparacao (periculumin mora).

Referido julgado restou assim ementado:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA. ART. 543-C, DO
CPC. APLICABILIDADE DO ART. 739-A, §1°, DO CPC AS
EXECUQOES FISCAIS. NECESSDADE DE GARANTIA DA
EXECUCAO E ANALISE DO JUIZ A RESPEITO DA
RELEVANCIA DA ARGUMENTACAO (FUMUS BONI JURIS)
E DA OCORRENCIA DE GRAVE DANO DE DIFICIL OU
INCERTA REPARACAO (PERICULUM IN MORA) PARA A
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSVO AOS EMBARGOS
DO DEVEDOR OPOSTOS EM EXECUCAO FISCAL.
1. A previsdo no ordenamento juridico patrio da regra geral
de atribuicéo de efeito suspensivo aos embargos do devedor
somente ocorreu com o0 advento da Lei n. 8.953, de 13, de
dezembro de 1994, que promoveu a reforma do Processo de
Execucéo do Cédigo de Processo Civil de 1973 (Lei n. 5.869,
de 11 de janeiro de 1973 - CPC/73), nele incluindo o 8§1° do
art. 739, eoinciso | do art. 791.
2. Antes dessa reforma, e inclusive na vigéncia do Decreto-lei
n. 960, de 17 de dezembro de 1938, que disciplinava a
cobranca judicial da divida ativa da Fazenda Publica emtodo
o territorio nacional, e do Codigo de Processo Civil de 1939
(Decreto-lei n. 1.608/39), nenhuma lei previa expressamente a
atribuicéo, emregra, de efeitos suspensivos aos embargos do
devedor, somente admitindo-os excepcionalmente. Em razao
disso, o efeito suspensivo derivava de construcédo doutrinéria
gue, posteriormente, quando suficientemente amadurecida,
culminou no projeto que foi convertido na citada Le n.
8.953/94, conforme o evidencia sua Exposicdo de Motivos -
Mensagem n. 237, de 7 de maio de 1993, DOU de
12.04.1994, Secéo I1, p. 1696.
3. Sendo assim, resta evidente 0 equivoco da premissa de que
a LEF ea Le n. 8.212/91 adotaram a postura suspensiva dos
embargos do devedor antes mesmo de essa postura ter sido
adotada expressamente pelo proprio CPC/73, com o advento
da Lei n. 8.953/94, fazendo tabula rasa da histéria legislativa.
4. Desta feita, a luz de uma interpretacao histérica e dos
principios que nortearam as varias reformas nos feitos
executivos da Fazenda Publica e no proprio Cdédigo de
Processo Civil de 1973, mormente a eficacia material do feito
executivo a primazia do crédito publico sobre o privado e a
especialidade das execucdes fiscais, € ilogico concluir que a
Lei n. 6.830 de 22 de setembro de 1980 - Lei de Execugdes
Fiscais - LEF e 0 art. 53, 84° da Lel n. 8.212, de 24 de julho
de 1991, foram em algum momento ou sdo incompativeis com
a auséncia de efeito suspensivo aos embargos do devedor.
Isto porque quanto ao regime dos embargos do devedor
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invocavam - com derrogacdes especificas sempre no sentido
de dar maiores garantias ao crédito publico - a aplicacdo
subsidiaria do disposto no CPC/73 que tinha redacado dubia a
respeito, admitindo diversas inter pretacGes doutrinarias.

5. Desse modo, tanto a Lei n. 6.830/80 - LEF quanto o art. 53,
84° da Le n. 8.212/91 nao fizeram a opgao por um ou outro
regime, isto €, sdo compativeis com a atribuicdo de efeito
suspensivo ou ndo aos embargos do devedor. Por essa razao,
nao se incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73
(introduzido pela Lei 11.382/2006) que condiciona a
atribuicao de efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao
cumprimento de trés requisitos. apresentacdo de garantia;
verificacdo pelo juiz da relevancia da fundamentacéao (fumus
boni juris) e perigo de dano irreparavel ou de dificil
reparacao (periculumin mora).

6. Em atencdo ao principio da especialidade da LEF, mantido
com a reforma do CPC/73, a nova redagéo do art. 736, do
CPC dada pela Lei n. 11.382/2006 - artigo que dispensa a
garantia como condicionante dos embargos - nao se aplica as
execucoes fiscais diante da presenca de dispositivo
especifico, qual seja o art. 16, 81° da Le n. 6.830/80, que
exige expressamente a garantia para a apresentacdo dos
embargos a execucao fiscal.

7. Muito embora por fundamentos variados - ora fazendo uso
da interpretacdo sistematica da LEF e do CPC/73, ora
trilhando o inovador caminho da teoria do "Didlogo das
Fontes', ora utilizando-se de interpretacdo histérica dos
dispositivos (0 que se faz agora) - essa conclusdo tem sido a
alcancada pela jurisprudéncia predominante, conforme
ressoam os seguintes precedentes de ambas as Turmas deste
Superior Tribunal de Justica. Pela Primeira Turma: AgRg no
Ag 1381229 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves
Lima, julgado em 15.12.2011; AgRg no REsp 1.225.406 / PR,
Primeira Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, julgado em
15.02.2011; AgRg no REsp 1.150.534 / MG, Primeira Turma,
Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 16.11.2010; AgRg
no Ag 1.337.891 / SC, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux,
julgado em 16.11.2010; AgRg no REsp 1.103.465 / RS,
Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em
07.05.2009. Pela Segunda Turma: AgRg nos EDcl no Ag n.
1.389.866/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto
Martins,DJe de 21.9.2011; REsp, n. 1.195.977/RS, Segunda
Turma, Rei. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
17/08/2010; AgRg no Ag n. 1.180.395/AL, Segunda Turma,
Rei. Min. Castro Meira, DJe 26.2.2010; REsp, n,
1.127.353/SC, Segunda Turma, Rei. Min. Eliana Calmon, DJe
20.11.2009; REsp, 1.024.128/PR, Segunda Turma, Rei. Min.
Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008.

8. Superada a linha jurisprudencial em sentido contrario
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inaugurada pelo REsp. n. 1.178.883 - MG, Primeira Turma,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 20.10.2011 e
seguida pelo AgRg no REsp 1.283.416 / AL, Primeira Turma,
Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em
02.02.2012; e pelo REsp 1.291.923 / PR, Primeira Turma,
Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 01.12.2011.

9. Recurso especial provido. Acérdao submetido ao regime do
art.

543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013, DJe
31/05/2013)

Na hipotese dos autos, 0 Juizo a quo afastou o efeito suspensivo

dos embargos a execucao sob o seguinte fundamento (fl. 599):
Neste passo, impende notar que, no caso sub judice, ha
garantia integral da execugdo. Todavia, ausente a
plausibilidade juridica da alegacdo agitada nos embargos de
devedor. Analisando os autos eletronicos, conclui-se que nao
ha reparos a decisdo proferida pelo MM. Juizo a quo, que
ndo divisou a necessaria robustez nas alegacbes dos
embargantes. Tampouco restou demonstrado que o
prosseguimento da execucdo va acarretar aos executados
grave dano de dificil ou incerta reparacdo. A mera
possibilidade de vir a ser alienado, judicialmente, o bem
penhorado ndo constitui situacdo excepcional, a autorizar a
agregacao de efeito suspensivo aos embargos, eis que ato
inerente ao processo executivo, sendo passivel de indenizacdo
eventual prejuizo que dele advir para a executada.
Logo, ndo se visumbra a imprescindivel relevancia nos
fundamentos da ac&o incidental, ndo se mostrando prima
facie procedente a defesa dos executados, ndo sendo, pois,
caso de atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos,
porquanto ndo preenchidos todos os requisitos do art. 739-A
do CPC.

A possibilidade de alterar as conclusbes adotadas pela Corte de
origem, quanto a presenca dos requisitos para atribuicdo do efeito
suspensivo aos embargos, demandaria, necessariamente, novo
exame do acervo fatico-probatério constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto
na Samula 7/STJ.
Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUC;AO FISCAL - APLICABILIDADE DO ART. 739-A DO
CPC AS EXECUCOES FISCAIS - ATRIBUICAO DE EFEITO
SUSPENSIVO - PERIGO DE DANO IRREPARAVEL OU DE
DIFICIL REPARACAO - MATERIA QUE ENSEJA O REEXAME
DE PROVAS - IMPOSSBILIDADE EM RECURSO ESPECIAL
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(SUMULA 7/STJ) 1. A jurisprudéncia desta Corte, no
julgamento do REsp 1.272.827/PE, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES PRIMEIRA SECAO, julgado em
22/05/2013, DJe 31/05/2013, sob o rito do art. 543-C, do
CPC, consolidou o entendimento de que o artigo 739-A,
introduzido pela Lei 11.382/2006, € aplicavel a execucao
fiscal.

2. Para verificar se o prosseguimento da execucgéo fiscal
ensgjaria dano de dificil reparagdo ao executado, faz-se
necessario incursionar no conjunto fatico probatério, o que
nao se admite na instancia especial, a teor da SUmula 7/STJ.

3. Inaplicavel a multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC em
relacdo a recurso interposto antes do julgamento do
repetitivo.

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no Ag 1422489/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 26/06/2013)

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo.
Publique-se.
Como se percebe, a decisdo agravada gplicou o0 entendimento firmado na
Primeira Secdo, no julgamento do REsp 1.272.827/PE, processado nos termos do art. 543-C do
Cadigo de Processo Civil, no qua se firmou a compreensdo no sentido de que é aplicave o art.
739-A, 8 1° do CPC aos processos de Execucdo Fiscd, desde que presentes os seguintes
requisitos. requerimento do embargante; garantia do juizo; verificagdo pelo juiz da relevancia da
fundamentacdo (fumus boni juris) e do perigo de dano irreparédvel ou de dificl reparacéo

(periculumin mora).

Ademais, 0 "reexame dos requisitos do § 1° do art. 739-A do CPC, para fins
de atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos opostos a execucao fiscal, demanda a
incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos, vedada na via especial, em razao do
obice contido na Simula 7/STJ" (AgRg no AREsp 529.414/RS, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 01/09/2014).

Em reforco:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUQAO FISCAL.
APLICACAO DO ART. 739-A, § 1°, DO CPC. RESP 1.272.827/PE,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C, CPC. AUSENCIA DOS
REQUISITOS ENSEJADORES DO EFEITO SUSPENSVO
PRETENDIDO. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. Ajurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do Recurso
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Especial 1.272.827/PE, submetido ao rito do art. 543-C do CPC,
firmou entendimento no sentido de que o art. 739-A do CPC
aplica-se as execucdes fiscais e a atribuicdo de efeito suspensivo
aos Embargos do Devedor estd4 condicionada ao cumprimento de
trés requisitos. apresentacéo de garantia da execucao; verificacgao,
pelo juiz, da relevancia da fundamentacéo (fumus boni iuris) e da
ocorréncia de grave dano de dificil ou incerta reparacdo que o
prosseguimento da execugao possa causar ao executado (periculum
in mora).

2. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessao de efeito
suspensivo aos embargos a execucao fiscal, por concluir pela
inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, rever a posi¢éo do
orgao julgador a quo implica, necessariamente, reexame do quadro
fatico-probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de
recurso especial, pela Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1351772/RS, Re. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
22/10/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO
SUSPENSIVO. ART. 739-A, § 1°, DO CPC. AUSENCIA DOS
REQUISTOS IMPOSSBILIDADE DE REVISAO. MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ.

I. Na linha da jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento
do Recurso Especial 1.272.827/PE, submetido ao rito do art. 543-C
do CPC, o art. 739-A do CPC aplica-se as execuc0es fiscais e a
atribuicdo de efeito suspensivo aos Embargos do Devedor esta
condicionada ao cumprimento de trés requisitos. apresentacéo de
garantia da execucdo; verificacdo, pelo juiz, da relevancia da
fundamentac&o (fumus boni iuris) e da ocorréncia de grave dano
de dificil ou incerta reparacdo que o0 prosseguimento da execucao
possa causar ao executado (periculumin mora).

I1. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessao de efeito
suspensivo aos Embargos a Execugdo Fiscal, por concluir pela
inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, a pretendida
inversdo do julgado demandaria, inevitavelmente, a incursao no
acervo fatico-probatoério dos autos, o que é obstado, no ambito do
Recurso Especial, pela Sdmula 7/STJ. Precedentes.

I11. "A orientacdo adotada pela Corte de origem harmoniza-se com
a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que embargos do
devedor poderdo ser recebidos com efeito suspensivo somente se
houver requerimento do embargante e, cumulativamente, estiverem
preenchidos o0s seguintes requisitos. a) relevancia da
argumentacdo; b) grave dano de dificil ou incerta reparacao; e c)
garantia integral do juizo. Na hipétese vertente, a Instancia a quo
consignou que a embargante 'ndo0 comprovou serem relevantes os
seus fundamentos para efeitos de suspensdo do executivo fiscal,
sequer que O prosseguimento dele teria o condao de causar dano
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de dificil ou incerta reparacéo’. Para se chegar a conclusdo
contraria a que chegou o Tribunal a quo, no tocante a concessao
do efeito suspensivo aos embargos a execucao, faz-se necessario
incursionar no contexto fatico-probatério da demanda, o que é
inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Simula 07/STJ"
(STJ, AgRg no Ag 1.276.180/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010).

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 377.572/PI, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES SEGUNDA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe
22/04/2014)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. EXECUCAO
FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. PERIGO DE DANO |IRREPARAVEL
OU DE DIFICIL REPARACAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Descumprido o indispensavel exame dos artigos invocados pelo
acérdao recorrido, apto a viabilizar a pretensdo recursal da
recorrente, a despeito da oposi¢do dos embargos de declaracéo.
Incidéncia da Simula 211/STJ.

2. APrimeira Segéo do STJ, no julgamento do REsp 1.272.827, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC e da Resolucéo
08/2008 do STJ consolidou o entendimento segundo o qual é
aplicavel o art. 739-A do CPC em sede de execucdo fiscal desde
gue cumprido trés requisitos. a) apresentacdo de garantia; b)
verificacdo pelo juiz da relevancia da fundamentacao (fumus boni
juris); e c) perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacéo
(periculumin mora).

3. A afericdo da existéncia dos requisitos do § 1° do art. 739-A do
CPC, para fins de atribuicéo de efeito suspensivo aos embargos a
execucdo, requer o revolvimento de matéria fatico-probatoria, o
que é inviavel em sede de recurso especial pelo 6bice da Simula
7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1409185/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 02/12/2013)

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0268952-9 AREsp 600.647 / SC
Ndmeros Origem: 50038362420124040000 SC-200572060006760 SC-200572060013180
SC-200572060013271 SC-200672060000748 SC-200772060007693
SC-50004327520124047206 SC-9830017052 SC-9930018840
TRF4-50038345420124040000
EM MESA JULGADO: 09/12/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO
Secretaria
Bedla. BARBARA AMORIM SOUSA CAMURNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RAUL SPAGNOLO - ESPOLIO
REPR. POR : VERIDIANA SPAGNOLO DA ROSA - INVENTARIANTE
AGRAVANTE : EDSON LUIZ DE SOUZA
AGRAVANTE : EDVALE INDUSTRIA ECOMERCIO DE ARTEFATOS DE MADEIRA LTDA
ADVOGADO : JOAO LEONEL DE CASTILHOS
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : RAUL SPAGNOLO - ESPOLIO
REPR. POR : VERIDIANA SPAGNOLO DA ROSA - INVENTARIANTE
AGRAVANTE : EDSON LUIZ DE SOUZA
AGRAVANTE . EDVALE INDUSTRIA ECOMERCIO DE ARTEFATOS DE MADEIRA LTDA
ADVOGADO : JOAO LEONEL DE CASTILHOS
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF
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42 Regi&o) e Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Benedito Gongalves.



