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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°555.736 - RJ (2014/0187505-7)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : HUGO TRAVASSOS SETTE E CAMARA E OUTRO(S)
AGRAVADO . ELIANE DASCHAGASLEAO DE OLIVEIRA
AGRAVADO : LILIANA SLVA BRAUNA
ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL EOUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRICAO DO FUNDO
DE DIREITO. LEI ESTADUAL 1.206/1987. DECISUM FUNDAMENTADO
EM DIREITO LOCAL. SUMULA 280/STF. NAO OCORRENCIA.
PRESTACOES DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. MATERIA
APRECIADA SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.

1. O STJvem orientando-se no sentido de que, para verificar a violagdo ao art. 1°
do Decreto 20.910/1932, por ndo se ter declarado a prescricdo do proprio fundo
de direito, faz-se necessario analisar as normas presentes na legidacéo locd (a
fim de aferir se o direito da parte recorrida foi efetivamente negado pela norma
estadudl), o0 que descabe na via especia, nos termos da Simula 280/STF, uma
vez que 0 Recurso Especid ndo se presta para uniformizar a interpretacéo de
normas contidas em leislocais.

2. Nas relagOes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure
como devedora, quando ndo tiver Sdo negado o proprio direito reclamado, a
prescricao atinge apenas as prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior a
propositura da acdo. Orientacdo redfirmada  no  julgamento do
REs.1.336.213/RS, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC).

3. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 16 de outubro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°555.736 - RJ (2014/0187505-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : HUGO TRAVASSOS SETTE E CAMARA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ELIANE DAS CHAGAS LEAO DE OLIVEIRA
AGRAVADO : LILIANA SILVA BRAUNA
ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuidarse
de Agravo Regimentd interposto contra decisa0 que Negou provimento ao recurso.
A parte agravante reitera as razoes de seu Recurso Especid, no sentido de que

ocorreu prescricéo do fundo de direto.

Pateda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submisséo do recurso a
Tuma

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): os autos
foram recebidos neste Gabinete em 14.8.2014.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na deciséo.

Conforme condgnado no decisum agravado, esta Corte Superior vem
orientando-se no sentido de que, para veificar aviolaggo ao art. 1° do Decreto 20.910/1932,
por ndo se ter declarado a prescricéo do proprio fundo de direito, faz-se necessario andisar as
normas presentes na legidacéo locd (a fim de derir se o dirdto da parte recorrida fo
efetivamente negado pela norma estadud), 0 que descabe na via especid, nos termos da
Simula 280/STF, uma vez que 0 Recurso Especid ndo se presta para uniformizar a
interpretacéo de normas contidas em laslocais.

Ademais, dém de a andise do prazo prescriciond depender da interpretacéo
dada a Le Edadud 1.206/1987, 0 aresto recorrido ndo destoa da orientacdo desta Corte
Superior, de que, nas relagbes juridicas de trato sucessvo em que a Fazenda PUblica figure
como devedora, quando néo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescricdo dinge
apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da acao.

Nesse sentido:

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. ADICIONAL POR
TEMPO DE SERVICO. BASE DE CALCULO. PRESCRICAO DE FUNDO
DE DIREITO. REVISAO DE LEGISLACAO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 280/STF.

1 - Examinando hipGteses semelhantes a dos presentes autos, nas
quais também se discutia a inclusdo da gratificacdo por tempo integra e
dedicacdo exclusiva (TIDE) na base de cdculo do adiciond por tempo de servico,
a jurisprudéncia predominante desta Corte tem se orientado no sentido de que o
exame da aegacdo de que teria ocorrido a prescri¢cdo do proprio fundo de direito,
exigiria a andise de dispostivos de legidacdo locd (Decreto Estadua
5.045/1998), pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso especid,
conforme a SUmula 280/STF ("Por ofensa a direito locd n&o cabe recurso
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extraordinério.").

2 - Precedentes especificos.

3 - Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp 305.936/PR, Redl. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
DJe 27/09/2013).

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. ADICIONAL POR
TEMPO DE SERVICO. PRESCRICAO. ACORDAO EMBASADO EM
DIREITO LOCAL. REVISAO. SUMULA 280/STF.

1. O recorrente defende a prescricéo do fundo de direto, pais,
entre o inicio da vigéncia do Decreto Estadua 5.045/98 - que teria negado o
proprio direito de recebimento de adiciond por tempo de servigo sobrea TIDE - e
a data da propositura dessa agdo, passaram-se mais de 5 anos.

2. O Tribund a quo entendeu n&o configurada a prescricéo do
fundo de direito, mas apenas de trato sucessivo, nos termos da Simula 85/STJ,
porquanto o Decreto estadua em questéo ndo teria negado o direito pleiteado.

3. Na espécie em andise, para verificar a violagdo dos arts. 1°e 3°
do Decreto 20.910/32, por ndo se ter declarado a prescricéo do proprio fundo de
direto, faz-se necessario andlisar as normas presentes no Decreto estadual
5.045/98 - para aferir se o direito dos recorridos foi efetivamente negado pela
norma estadud -, o que € invidve, na via especia, a teor da SUmula 280/STF. (...)

(AgRg no AREsp 266.070/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 09/04/2013, grifel).

Ausente a comprovacéo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
deciso agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0187505-7 AREsp 555.736 / RJ

NUmeros Origem: 04940156820128190001 140010016512013 200103801720182 201424557538
2130652103236 4940156820128190001

PAUTA: 16/10/2014 JULGADO: 16/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : HUGO TRAVASSOSSETTEECAMARA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ELIANE DAS CHAGASLEAO DE OLIVEIRA
AGRAVADO . LILIANA SILVA BRAUNA
ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - | sonomia/Equival éncia Salaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : HUGO TRAVASSOS SETTE ECAMARA E OUTRO(S)
AGRAVADO . ELIANE DAS CHAGASLEAO DE OLIVEIRA
AGRAVADO : LILIANA SILVA BRAUNA
ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



