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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.319.821 - PB (2012/0081234-7)

RELATORA : MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42REGIAOQ)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - MPF

AGRAVADO : TETTO SPE 1 GESTAO DE RECEBIVEISLTDA

ADVOGADO : ANDRE LUIZ LUNA LEITE E OUTRO(S)

AGRAVADO : FABIO GRECO

ADVOGADOS : FABIO TEIXEIRA OZI EOQUTRO(S)
LEONARDO ROMEIRO BEZERRA

INTERES : FRANKLIN DE ARAUJO NETO

ADVOGADO : JACKELINE ALVES CARTAXO E OUTRO(S)

INTERES. : OTAVIO AUGUSTO SITONIO PINTO

INTERES, : LUCIO FLAVIO COSTA

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO PINTO MANGUEIRA E OUTRO(S)

INTERES : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : WLADIMIR ROMANIUC NETO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
POPULAR. INTIMACAO. OBRIGATORIEDADE. NULIDADE. INOCORRENCIA.
DECISAO EM CONFORMIDADE COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
DESTA CORTE.

1. A deciso impugneda merece confirmacdo, na medida em que a jurigorudéncia deste
Superior Tribund de Judtica ja sedimentou no sentido de que a auséncia de intimagdo do
Minigtério PUblico, por 9 so, ndo gera nulidade do julgado, a ndo ser que se condate "efetivo
preiuizo para as partes ou para apuracdo ou para apuracdo da verdade subgancid da
controvérda juridica, a luz do principio pas de nullités sans grief” (AgRg en RESp n.°
426.672/RJ, Ministro Herman Benjamin, Publicado em 05/06/2014), hipdtese inocorrente no
caso dos autos.

2. Ndo obgtante a leé da acdo popular ter previsio de que aintimacZo do Minigério Pdblico
deve ser ordenada na decisfo que determina a citago dos reus e, em que pese, N0 Caso
especifico dos autos esta intimacdo SO fai redizada anteriormente a prolacdo da sentenca, ndo
h& nulidade a ser declarada, pois o0 parquet manifestou-se expressamente peaimprocedéncia
da demanda e nada articulou sobre a presenca de quaquer nulidade processual, ao contrario,
afirmou em sua cota que 0 Processo encontrava-se regular.

3. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acimaindicadas, acordam
0s Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica , por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto da Sra. Minigra Relatora. Os Srs.
Minigros Napoledo Nunes Maa Flho (Presidente), S&rgio Kukina e Regina Hdena Costa
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votaram com a Sra. MinidraRelatora
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Benedito Gongalves

Bradilia, 09 de dezembro de 2014(Data do Julgamento).
MINISTRA MARGA TESSLER

(JJiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO)
Reatora
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.319.821 - PB (2012/0081234-7)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO) (Rdlator):

Trata-se de agravo regimenta proposto pelo Minigtéio Plblico Federa em face da
decisio que negou seguimento ao recurso especial de Franklin Araljo Neto e deu provimento
aos recursos especiais de TETTO SPE 1 GESTAO DE RECEBIVEIS LTDA e Fabio Greco
para o efeito de anular o acorddo recorrido e determinar o retorno dos autos para que se aprecie
0 méito do recurso voluntario dos autores e do reexame necessario a que se sUjeta a sentenca
de improcedéncia proferida na acéo popular.

A decisdo impugnadafoi relatada nos seguintes termaos:

1) Trata-se de recursos especiais propostos por TETTO SPE 1 GESTAO DE
RECEBIVEIS LTDA, FABIO GRECO e por FRANKLIN DE ARAUJO NETO,
os dois primeiros fulcro nas alineas "a" e "c", e o terceiro somente na
alinea "a", do inciso Ill do artigo 105 da Constitui¢do, contra acérdao
prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, cuja ementa foi
redigida nos seguintes termos:

"REMESSA OFICIAL E APELACAO CIVEL. ACAO POPULAR
ANULACAO DA ALIENACAO DE DIREITOS CREDITORIOS DA
CEHAP E IPEP. FALTA DE INTIMACAO DO MINISTERIO PUBLICO
DESDE O INICIO DO PROCESSO. FISCAL DA LEI. NECESSIDADE
DE INTERVENCAO DO PARQUET EM TODOS OS ATOS
OBSERVANCIA DO ART. 7° |1, "A", LEl 4717/65. NULIDADE
ABSOLUTA. - Cuidando-se de A¢do Popular, deveria o Ministério
Publico ter sido intimado para intervir no feito em todas as fases.
Como isto ndo ocorreu, viciado estd o processado. - "Todas as
decisbes devem ser intimadas pessoalmente ao Ministério Publico,
mesmo aquelas proferidas antes da formacdo da relacéo juridica
processual como o indeferimento da inicial e a exclusdao de algum
litisconsorte passivo da acdo."

Foram rejeitados embargos declaratérios propostos por TETTO SPE 1
GESTAO DE RECEBIVEIS LTDA e por FRANKLIN E ARAUJO NETO (fls.
2.749/2.755).

Em suas razdes o recorrente TETTO SPE 1 GESTAO DE RECEBIVEISLTDA
alega que o acordao impugnado violou aos artigos 249, paragrafo 1°, 250,
paragrafo unico, e 499, paragrafo 2°, do CPC, na medida em que ndo €&
razoavel anular o processo pela falta de intimacéo do Ministério Publico em
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determinada fase do processo se ele, antes do julgamento do feito, se
manifestou expressamente nos autos postulando pela improcedéncia da
demanda, sem arguir qualquer nulidade; manifestacéo reiterado no parecer
lavrado perante o Tribunal de Justica da Paraiba. Aponta dissidio
jurisprudencial, indicando como paradigma o0 Recurso Especial n.°
431.623/SP, relatado pelo Ministro Francisco Falcao.

Fabio Greco, por sua vez, em seu recurso especial afirma violacdo aos
artigos 246, 249, 250, 499, § 2° e 535 do CPC, pelas mesmas razoes, em
linhas gerais, acima descritas, aduzindo que o julgamento dos declaratérios,
ao nado analisar as questdes articuladas pelos recorrentes, violou
flagrantemente o disposto no artigo 535 do CPC. Igualmente aponta dissidio
jurisprudencial, indicando como paradigma o0 Recurso Especial n.°
431.623/SP, relatado pelo Ministro Francisco Falcao.

Também propde recurso especial do acérdao do Tribunal de Justica da
Paraiba o réu Franklin de Aradjo Neto, alegando violacdo aos artigos 82,
inciso 111, 83, 84 e 246 do CPC e 6°, § 4°e 7°, inciso |, alinea "a", da Lei n.
n.° 4.417/1965, em razdo do excesso de rigor formal adotado no julgado
impugnado.

Sem contra-razdes dos recorridos.

E o sucinto relato. Decido.

Alega 0 Recorrente, em sintese, que o Minigério PUblico, em se tratando de” acdo
popular, deve ser intimado desde a decisfo que determina a citacdo dos réus na acao popular,
ateor do disposto nos atigos 62, 8 4°, e 7°, indo |, letra"d’, da La n° 4.717/1965, sob pena
de nulidade. Requer "sgareconsiderada ou reformada a decisfo ora vergastada, para, assim,
serem desprovidos ambos os Recursos Especias’ (fl. 3107).

E o rdaorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.319.821 - PB (2012/0081234-7)
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO) (Rdlator):

A decisdo impugnada merece confirmacdo, na medida em que a jurisprudéncia deste
Superior Tribund de Judtica ja sedimentou no sentido de que a ausincia de intimacéo do
Minigério Plblico, por s s6, ndo gera nulidade do julgado, a ndo ser que se condate "efetivo
prguizo para as partes ou para apuracéo ou para apuracéo da verdade subdancid da
controvérda juridica, a luz do principio pas de nullités sans grief” (AgRg em RESp n°
426.672/RJ, Minigro Herman Benjamin, Publicado em 05/06/2014), hip6tese inocorrente no
caso dos autos.

N&o obstante a le da acéo popular tenha previséo de que a intimacéo do Minigério
PUblico deve ser ordenada na decisfo que determina a citagdo dos réus e, em que pese, no
caso expecifico dos autos esta intimacgo SO foi redizada anteriormente a prolacéo da sentenca,
ndo ha nulidede a ser declarada, pois 0 parquet manifedou-se expressamente pea
improcedéncia da demanda e nada aticulou sobre a presenca de quaquer nulidede
processud, ao contraio, airmou em Sua cota que O Processo encontrava-se regular. Na
mesma linha a cota langada pela Procuradora de Judica Marilene de Lima Campos de
Carvaho atuando perante o Tribund de Judtica da Paraiba (fls 2686/2688). A atuacéo do
Minigério Plblico foi, assm, efetiva, mostrando-se mera irregularidade forma, sem implicar
em quaquer prejuizo ao interesse pablico na hipdtese, o fato da néo ter Sdo determinadaa sua
intimago no inido do processo.

Com o acréscimo das consderagbes acima, mantenho a decisdo impugnada nos
termaos em que prolatada, in verbis:

[1) Cabe consignar, em primeiro lugar, que os 0rgéaos julgadores ndo estao
obrigados a examinar todas as teses articuladas pelas partes no julgamento
da causa, bastando que as decisbes proferidas estegam devida e
coerentemente fundamentadas, em conformidade com o disposto no inciso 1X
do artigo 93 da Constituicao.

No caso especifico o acérdao impugnado expressamente firmou, e de forma
suficiente, a razéo pela qual anulou o processo - auséncia da intervencéo
do Ministério Publico desde o inicio da demanda - ndo estando obrigado a
responder a todos 0s questionamentos postos pelas partes litigantes. Nao ha,
assim, violacéo ao disposto no artigo 535 do CPC. Alias, o recorrente Fabio
Greco, Unico a alegar violacdo ao citado dispositivo, ndo protocolou
embargos declaratorios contra o acérddo impugnado, sendo que os
declaratérios propostos nos autos, o foram pelos outros dois recorrentes,
com o que mostra-se indcua a sua alegacao de nulidade.
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Trata-se na origem de Acdo Popular ajuizado por Lucio Flavio Costa e
Otavio Augusto Setbénio Pinto contra o Estado da Paraiba, Cassio da Cunha
Lima e os Recorrentes impugnando leila da venda de direitos creditorios
autorizado pela Secretaria de Estado do Plangamento e Gestdo do Estado
da Paraiba, efetivada por meio da CETIP - Camara de Custédia e
Liquidacéo, através do comunicado n°® 055/66, de 07 de junho de 2006.

Prolatada sentenca de improcedéncia no Juizo de Primeiro Grau, 0s autos
foram remetidos ao Tribunal de Justica da Paraiba, em face do reexame
necessario e em razado do protocolo do recurso de apelacdo por parte dos
autores da acao.

O Tribunal de Justica da Paraiba, em acordao de sua Quarta Camara Civil,
fulcro nos artigos 82 e 84 do CPC e 6° e 7° da Lei n.° 4.715/1965 (Lei da
Acéo Popular, anulou o processo originario porque o Juiz ndo determinou a
intimacdo do Ministério Publico ao dar o despacho inicial da acao (fls.
2696/2703).

Transcrevo parte do acérdao impugnado que resume as razdes da anulacdo
do processo. Veja-se:

"(...) Ministério Publico deve obrigatoriamente acompanhar a acao
popular em toda a sua tramitacdo, como fiscal da lei - custos legis -
apressar a producao de provas e promover a responsabilidade civil,
penal ou ambas das pessoas respectivas.

Ainda sdo atribui¢cdes do MP adotar providéncias para obtencdo das
informagodes requeridas pelo Juiz da causa as entidades apontadas na
inicial, além de outras que 0 mesmo entender necessarias para O
deslinde da questéo.

0 CPC, nos artigos 82 e seguintes, aduz que compete ao Ministério
Publico intervir nas causas em que ha interesse publico evidenciado,
sob pena de nulidade processual, in verbis:

CPC "Art. 82. Compete ao Ministério Publico intervir:

I11 - nas a¢Bes que envolvam litigios col etivos pela posse da terra rural
e nas demais causas em que ha interesse publico evidenciado pela
natureza da lide ou qualidade da parte. (Redacdo dada pela Lei nQ
9.415, de 23.12.1996)

Art. 83. Intervindo como fiscal da lei, o Ministério Publico:

| - ter& vista dos autos depois das partes, sendo intimado de todos os
atos do processo;

11 - podera juntar documentos e certiddes, produzir prova em
audiéncia e requerer medidas ou diligénciass necessarias ao
descobrimento da verdade.

Art. 84. Quando a lei considerar obrigatéria a intervencdo do
Ministério Publico, a parte promover-lhe-4 a intimacdo sob pena de
nulidade do processo."~

Sendo assim, € necessario que o MP segja intimado de todos o atos do
processo para que ele possa agir como fiscal da lei e defender os
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interesses coletividade.

Ademais, o artigo 84 supracitado afirma, categoricamente, que
guando a lei considerar obrigatoria a intervencdo do MP no processo,
a falta de intimacdo do seu representante acarretara em nulidade do
processo.

Por outro lado, a Lel 4.717/65 (Lel da Agdo Popular) afirma, no seu
artigo 6Q, que o Ministério Publico acompanhara a acéo popular. Ja
0 seu artigo 7'9 diz que ao despachar a inicial, o juiz ordenard, além
da citacéo dos réus, a intimacao do representante do MP, verbis:

Lel 4.717/65:

"-Art. 6°

§ 4° 0 Ministério Publico acompanhara a a¢édo, cabendo-lhe apressar
a producao da prova e promover a responsabilidade, civil ou criminal,
dos que nela incidirem, sendo-lhe vedado, em qualquer hipétese,
assumir a defesa do ato impugnado ou dos seus autores."

"Art. 7° A acdo obedecerd ao procedimento ordinario, previsto no
Codigo de Processo Civil, observadas as seguintes normas
modificativas:

| - Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

a) além da citacdo dos réus, a intimacdo do representante do
Ministério Publico"

Portanto, verifica-se que a Lei que regula a Agéo Popular teve o
intuito de resguardar todos os atos processuais contidos na causa,
intimando o MP para proteger os interesses da coletividade.

De acordo com o artigo 246, CPC, "é nulo o processo, quando o
Ministério Publico ndo for intimado a acompanhar o feito em que deva
intervir".

Conclui-se, entdo, que devera ser requerida a intimacdo do
Representante do Ministério Publico para acompanhamento desde a
inicial, por isto, no mesmo despacho que determina a citagao, o Juiz
deverd ordenar também a intimac&o, sob pena de nulidade."

Conforme se verifica da transcricdo supra, o acordao impugnado deu
aplicabilidade ao disposto nos artigos 82, inciso 111, 83, 84 e 246 do CPC e
6° 8 4°e 7° inciso |, alinea "a", da Lei n. n.° 4.417/1965, e, se assim o fez,
ndo cabe alegar violacdo aos mesmos, mostrando-se manifestamente
descabida a tese sustentada no recurso especial de Franklin de Araujo
Neto.

Melhor sorte assiste, contudo, aos recursos dos recorrentes TETTO SPE 1
GESTAO DE RECEBIVEIS LTDA e Fabio Greco, pois é de se notar que a
matéria acerca dos dispositivos legais indicados como violados, foi
enfrentada pelo acérddo do Tribunal de origem, 0 que permite o
conhecimento dos seus recursos e, no mérito, tenho que lhes assiste razo.

Em que pese a Le n.° 4.715/1965, que regula a acdo popular, prever
expressamente a necessidade de intervencdo do Ministério Publico nas
acOes da espécie a partir do despacho que determina a citacdo dos réus
(art. 7° inciso, I, alinea "a"), a que se ponderar, diante dos demais
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dispositivos legais, em especial da legislacdo processual civil, se houve
efetivamente prejuizo a justificar a anulacdo do processo, 0 que, Nno caso
especifico emanalise, ndo vislumbro minimamente.

O Ministério Publico, embora ndo ordenada sua intimacéo no despacho que
determinou a citacdo dos réus, teve vista dos autos e lavrou parecer (fl.
2559) antes da prolacdo da sentenca, manifestando-se pela improcedéncia
da demanda e nada, frise-se, articulou sobre a presenca de qualquer
nulidade processual, ao contrério, afirmou em sua cota que O processo
encontrava-se regular. Na mesma linha a cota lancada pela Procuradora de
Justica Marilene de Lima Campos de Carvalho atuando perante o Tribunal
de Justica da Paraiba (fls. 2686/2688). A atuacdo do Ministério Publico foi,
assm, efetiva, mostrando-se mera irregularidade formal, sem implicar em
qualquer prejuizo ao interesse publico na hipotese, o fato da nédo ter sido
determinada a sua intimacgao no inicio do processo. Transcrevo precedentes
deste Superior Tribunal de Justica na linha ora sustentada, dentre eles o
acordao indicado como paradigma para configurar o dissidio
jurisprudencial pelos recorrentes TETTO SPE 1 GESTAO DE RECEBIVEIS
LTDA e Fabio Greco, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO POPULAR. INTERVENCAO DO
MINISTERIO PUBLICO. INTIMACAO DA SENTENCA. NULIDADE.
INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREJUIZO. 1. "Inexiste nulidade se,
antes da apreciacao da apelacéo, o Ministério Publico manifestou-se
sobre o feito, ainda que ndo tenha sido intimado da prolacéo da
sentenca. Auséncia de prejuizo”. (REsp n° 167.304/SP, Relator
Ministro MILTON LUIZ PEREIRA, DJ de 25/02/2003). Il - H& que se
mitigar a obrigatoriedade de acompanhamento do Ministério Publico
em todos os atos do processo quando o membro do Parguet
efetivamente interveio na primeira instancia, requerendo diligéncias
gue foram deferidas pelo julgador. Il - Acresga-se que, até a segunda
manifestacdo do Ministério Publico, vasta documentacao foi carreada
ao feito, ndo tendo o membro do Parquet nada requerido de modo a
agregar no conjunto factico-probatorio dos autos. Nesse panorama,
tenho que o possivel vicio alegado pelo representante do Parquet e
ratificado no acordao recorrido ndo tem o condéo de nulificar os atos
processuais produzidos na primeira instancia, uma vez que
indemonstrado qualquer prejuizo e sendo-lhe facultado suprir
eventual falta no juizo de primeira instancia. IV - Recurso especial
provido." (REsp 431.623/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/04/2004, DJ 07/06/2004, p. 160)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO RESCISORIA.
ART. 485, V, DO CPC. NOMEAGAO EM CONCURSO PUBLICO.
PORTADOR DE DEFICIENCIA FiSICA. NAO INTERVENCAO DO
MINISTERIO PUBLICO. DIREITO DISPONIVEL. INEXISTENCIA DE
PREJUIZO. AUSENCIA DE NULIDADE. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADA. 1. A intervencdo do
Ministério Publico, fundamentada na qualidade da parte dotada de
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capacidade civil, deve envolver direitos indisponiveis ou de tamanha
relevancia social que evidenciem a existéncia de interesse publico no
feito. (Nesse sentido: AgRg no REsp 565.084/DF, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 24.8.2009, DJe
14.9.2009). 2. A auséncia de intimacao do Ministério Publico, por s
sb, ndo ensegja a decretacdo de nulidade do julgado, a ndo ser que se
demonstre o efetivo prejuizo as partes ou para apuracao da verdade
substancial da controvérsia juridica, a luz do principio pas de nullités
sans grief. 3. Até mesmo nas causas em que a intervencdo do Parquet
€ obrigatéria, seria necessaria a demonstracdo de prejuizo deste para
que se reconhega a nulidade processual. (Precedentes. RESp
1.010.521/PE, Rel. Min. Sdnel Beneti, Terceira Turma, julgado em
26.10.2010, DJe 9.11.2010; REsp 814.479/RS, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 2.12.2010, DJe
14.12.2010). (...) Recurso especial ndo conhecido." (RESp
1249050/RN, Re. Ministro HUMBERTO MARTINS SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe 29/06/2011)

"RECURSO ESPECI AL. MANDADO DE SEGURANCA.
M NI STERI O PUBLI CO FEDERAL. AUSENCI A DE | NTI MACAO
EM 1° GRAU. MANI FESTACAO EM 2° GRAU. AUSENCI A DE
NULI DADE. RECURSO DA FAZENDA NACIONAL NAO
CONHECI DO.  AUSENCI A DE PREQUESTI ONAMENTO. Miito
enbora reconhegca esta Corte Superior que o0
mandado de seguranca em que nao tenha havido a
partici pacdo do Mnistério Pdablico é nulo (Resp
n. 80. 108/ PA, rel. M n. Franci sco Pecanha
Martins, DJU de 11.9.2001), "a nmanifestacao do
M nistério Pablico em segundo grau de jurisdicao,
suprindo a falta de pronuncianento do 'parquet'’
em prineira instancia e a auséncia de qual quer
prejuizo para as partes, afasta a arglicao de
nul i dade do processo” (Resp n. 164.478/SP, rel.
M n. Franci sco Pecanha Martins, DIV de
10.9.2001). O Mnistério Publico, em casos cono o
dos autos, age cono custos legis e ndo cono
curador ou tutor do Poder PUblico, que, se agiu
desl ei xadanente, sequer expondo suas razdes,
devera arcar com as consequUéncias processuai s de
seu descuido. O Mnistério Publico ndo tem a
funcdo de, para salvaguardar o0s interesses do
Estado, interpor recurso em seu lugar, nmas sim
velar pela boa aplicacdo do direito. Das teses
def endi das pelo M nistério Publico Federal sequer
cogitou a Corte a quo, que se limtou a aplicar a
espécie o0 principio da economa processual.
Recur so especi al nao conheci do. " (REsp
167. 811/ SP, Rel . Mnistro FRANCI ULLI NETTO,
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SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2002, DJ
24/ 06/ 2002, p. 229)

Caracterizada, desta forma, a ofensa aos dispositivos indicados pelos
recorrentes TETTO SPE 1 GESTAO DE RECEBIVEIS LTDA e Fébio Greco,
isto porque a atuacéo do Ministério Publico, nos autos da acdo popular, se
deu de forma efetiva, ndo tendo ocorrido qualquer prejuizo processual na
tramitacdo da demanda, mostrando-se despropositada a anulacdo do
processo por descumprimento de formalidade processual devidamente
superada pelas manifestagdes ulteriores dos seus ilustres representantes.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial de Franklin
Araujo Neto e dou provimento aos recursos especiais de TETTO SPE 1
GESTAO DE RECEBIVEIS LTDA e Fabio Greco para o efeito de
anular o acérdao recorrido e determinar o retorno dos autos para que
se aprecie o mérito do recurso voluntario dos autores e do reexame
necessario a que se sujeita a sentenca de improcedéncia proferida na
acao popular.

Intimem-se."

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.
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RECORRENTE : FRANKLIN DE ARAUJO NETO
ADVOGADO : JACKELINE ALVES CARTAXO E OUTRO(S)
RECORRIDO : OSMESMOS
RECORRIDO : OTAVIO AUGUSTO SITONIO PINTO
RECORRIDO : LUCIOFLAVIO COSTA
ADVOGADO : CARLOSALBERTO PINTO MANGUEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADOR : WLADIMIR ROMANIUC NETO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - MPF

AGRAVADO : TETTO SPE 1 GESTAO DE RECEBIVEISLTDA

ADVOGADO : ANDRE LUIZ LUNA LEITE EOUTRO(S)

AGRAVADO : FABIO GRECO

ADVOGADOS : FABIO TEIXEIRA OZI EOQUTRO(S)
LEONARDO ROMEIRO BEZERRA

INTERES. : FRANKLIN DE ARAUJO NETO

ADVOGADO : JACKELINE ALVESCARTAXO EOQUTRO(S)

INTERES.

. OTAVIO AUGUSTO SITONIOPINTO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

INTERES. : LUCIOFLAVIO COSTA

ADVOGADO : CARLOSALBERTO PINTO MANGUEIRA EOUTRO(S)

INTERES. : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : WLADIMIR ROMANIUC NETO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Sérgio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Benedito Gongalves.



