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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 243.178 - SP (2012/0104085-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE . ERIK SADDI ARNESEN - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO ROMERO DE SOUZA SAMPAIO

acordam os Mi

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO. 1. CONDENAQAO. APELAC;AO
CRIMINAL JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. 2. VIOLACAO DO
PRINCiIPIO DO NE BISIN IDEM. MATERIA NAO EXAMINADA PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. ANTECEDENTES. AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. CONDENACOES ANTERIORES DIVERSAS
UTILIZADAS PARA AUMENTAR A PENA NAS DUAS
CIRCUNSTANCIAS. FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. 4.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cogni¢do da garantia condtituciona e em
louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O pleito de reducdo da sangéo, em virtude de eventua violagdo do brocardo
do ne bisin idem, ndo foi examinado pelo Tribuna de origem, visto que sequer
regularmente suscitado pela defesa, ndo podendo, assm, ser apreciada a
matéria por este Superior Tribund, sob pena de indevida supressdo de
insténcia

3. De mais a mais, na hipdtese, inexiste flagrante ilegdidade pois é permitido
a0 julgador utilizar-se de duas condenagdes anteriores do acusado para
exasperar a pena, em um primeiro momento, considerando como desfavoravel
circunstancia judicid e, num segundo, considerando outra condenagéo anterior,
fazer incdir a agravante da reincidéncia, ndo exidindo, pois, afronta ao
principio ne bisin idem.

4. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Sebagtido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz e Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal haes.

Brasilia, 05 de dezembro de 2013(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 243.178 - SP (2012/0104085-3)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : ERIK SADDI ARNESEN - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO ROMERO DE SOUZA SAMPAIO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
PAULO ROMERO DE SOUZA SAMPAIO, apontando-se como autoridede coatora o
Tribunad de Justica do Estado de Séo Paulo (Apelagdo n.° 0051786-84.2010.8.26.0050).

Colhe-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, mais 13 (treze) diasmulta, pela pratica da
conduta ddlituosa prevista no art. 157, caput, do Codigo Penal (Processo n.° 050.10.051786-2,
Controle n.° 1035/10, da 27.2Vara Crimind da Comarca S&o Paulo/SP).

Irresgnada, a defesa interpds apelacéo perante o Tribuna de origem, que deu
parcid provimento ao recurso a fim de reduzir a pena para 5 (cinco) anos, 5 (cinco) meses e
10 (dez) dias de reclusdo, e pagamento de 12 (doze) diassmulta, mantendo as demais
cominagles da sentenca. Eis a ementa do aresto (fl. 19):

"Apelacdo. Roubo simples. Reconhecimento do autor pela vitima e por
testemunha. Versdo do réu comprovadamente falsa, superando assim as
objecBes quanto a estranheza das circunstancias do roubo. Pena, porém,
aumentada excessivamente e sem fundamentagdo apropriada. Recurso
parcial mente provido."

Dai o0 presente mandamus, no qua o impetrante sustenta, em suma, que
ocorreu "o duplo aumento da pena em face da reincidéncia e dos maus antecedentes’ do
paciente (fl. 4).

Argumenta o impetrante que "o mesmo fato, qual sga, a condenagdo com
trangto em julgado ostentada pelo paciente, foi considerado duas vezes na fixagdo da pena,
caracterizando, portanto, bisin idem” (fls. 4/5).

Reguer, liminarmente e no ménito, sgja a pena-base reduzida para o patamar
minimo, "incidindo t&o somente o aumento referente a reincidéncia, o qua deverd ser de no
maximo um sexto” (fls. 6/7).

O pedido liminar foi indeferido (fls. 29/30), sendo solicitadas informactes a
autoridade apontada como coatora, as quais foram prestadas as fls. 45/60, e a0 Juizo de
primeiro grau, acostadas as fls. 39/40, 42/43 e 63/64. Noticiou-se que 0 increpado encontra-se
em cumprimento de pena (fl. 60).
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Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Geral Mauricio Vieira Beracks (fls. 66/69), pela denegago da ordem.
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 243.178 - SP (2012/0104085-3)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO. 1. CONDENAQAO. APELAC;AO
CRIMINAL JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. 2. VIOLAQAO DO
PRINCIPIO DO NE BISIN IDEM. MATERIA NAO EXAMINADA PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. ANTECEDENTES. AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. CONDENACOES ANTERIORES DIVERSAS
UTILIZADAS PARA AUMENTAR A PENA NAS DUAS
CIRCUNSTANCIAS. FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. 4.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cogni¢do da garantia condtituciona e em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. O plato de reducdo da sangéo, em virtude de eventua violagdo do brocardo
do ne bisin idem, ndo foi examinado pelo Tribunad de origem, visto que sequer
regularmente suscitado pela defesa, nd podendo, assm, ser apreciada a
matéria por este Superior Tribund, sob pena de indevida supressdo de
insténcia

3. De mais a mais, na hipbtese, inexiste flagrante ilegdidade pois é permitido
a0 julgador utilizar-se de duas condenagbes anteriores do acusado para
exasperar a pena, em um primeiro momento, considerando como desfavoravel
circungtancia judicid e, num segundo, considerando outra condenagéo anterior,
fazer incdir a agravante da reincidéncia, ndo exidindo, pois, afronta ao
principio ne bisin idem.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

A guestéo trazida a dedinde abarca a reducéo da pena pelo afastamento dos
maus antecedentes.

Em um primero momento, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta
Corte, dntonizada com o entendimento do Pretério Exceso, de que se deve raciondizar o
emprego do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
- IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea'a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
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corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las” (HC 109956, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 07/08/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do REsp, da revisdo crimind ou a
impetracdo do habeas corpus. Mostrase imperioso promover-se a raciondizacdo do
emprego do mandamus, sob pena de sua hipertrofia representar verdadeiro indice de
ineficicia da intervencdo dos Tribunais Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo € de se
conhecer da impetracdo. Passa-se, entdo, a verificaco de sua eventual ocorréncia.

Ao prolatar a sentenca condenatéria, 0 magistrado de primeiro grau fé-lo
nestes termos (fl. 14):

"(..)

Passo afixar as penas.

O réu é possuidor de maus antecedentes, fls. 141, elevo as penas em
1/6 e as estabeleco em quatro anos e oito meses de reclusdo e onze
dias-multa.

O réu é reincidente, fls. 139, assim, elevo as penas em 1/4 e as fixo em
cinco anos e dez meses de reclusdo e treze diasmulta N& ha
circunstancias atenuantes a considerar.

O regime inicia de cumprimento de pena sera o fechado, dados os
maus antecedentes e a reincidéncia.

As condigdes econdmicas do réu sdo modestas, portanto, estabeleco o
valor de cada diazmulta no piso legd.

Posto isto, julgo PROCEDENTE EM PARTE a acdo pend e
CONDENO o0 réu PAULO ROMERO DE SOUZA SAMPAIO ao
cumprimento de cinco anos e dez meses de reclusdo em regime inicid
fechado e ao pagamento de treze dias-multa, cada dia no piso legal, por
infracdo ao artigo 157, 'caput’, do Cadigo Penal.

(..)"

Colhe-se do acdrdao impugnado, no que interessa (fl. 22):

"Ao relatorio da r. sentenca (fls. 143 e ss.), acrescento que Paulo
Romero de Souza Sampaio foi condenado a cinco anos e dez meses de
reclusdo, regime inicid fechado, e treze diassmulta, no minimo, por
infracdo do art. 157, caput, do Codigo Pena. Apdou (fls. 163 e ss.),
pedindo a absolvi¢cdo ante a fragilidade da prova;, alternativamente, requereu
o afastamento da reincidéncia (que seria inconstitucional) ou, pelo menos,
diminuicdo do aumento a ela referente. Respondido o recurso (fls. 172 e
ss.), a douta Procuradoria Gera de Justica manifestou-se pelo néo
provimento.

(...)

A pena, porém, merece pegueno reparo, como bem anotou o
combativo defensor publico. O aumento de um sexto pelos maus
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antecedentes esta correto; porém, 0 acréscimo de um quarto, pela
reincidéncia, sem fundamentacdo adequada, ndo pode persistir, ficando ee
também em um sexto. Passa a pena, portanto, para cinco anos, cinco
meses e dez dias de reclusdo e doze dias-multa, no minimo. O regime
fechado é obrigatério, em face da reincidéncia, e o Unico adequado.

Anoto que, ao contr&rio do que diz o digno defensor, ndo ha
incongtitucionalidade na reincidéncia. Pelo contrario, a Congtituicdo Federa
de 1988 acolheu-a, implicita mas claramente, ao ingtituir o principio da
isonomia que, como é mais que sabido, consiste em tratar desiguamente os
desiguais, na medida de sua desigual dade.

Pelo exposto, meu voto prové parcialmente o recurso, nos termos
acima."

E de ver que a pretensdo defensiva de reducdo da sancio, em virtude de
eventual violacdo do brocardo do ne bis in idem, ndo pode ser enfrentada por esta Corte, eis
gue ndo foi examinada pelo Tribund de origem, visto que a defesa sequer ventilou a tese ora
exposta.

Vedada, assm, a andise da matéria pelo Superior Tribund de Justica, sob
pena de indevida supressdo de instancia. Nesse sentido, eis a remansosa jurisprudéncia

"CRIMINAL. HC. EXECUQAO. ROUBO QUALIFICADO.
PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITOS LEGAIS. COMPETENCIA
DO JUiZO DA EXECUGCAO. MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL A QUO. INCOMPETENCIA DESTA CORTE. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

(...)

[11. Evidenciado que o tema levantado ndo foi ndo foi objeto de debate
e decisdo por parte de 6rgdo colegiado do Tribuna de origem, tampouco
havendo noticias da existéncia de qualquer requerimento da defesa ao Juizo
das Execugdes Criminais, sobressai a incompeténcia desta Corte para o
exame da matéria, sob pena de indevida supressao de instancia.

V. Ordem ndo conhecida."

(HC 72.031/RN, Red. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 15/02/2007, DJ 19/03/2007 p. 380)

"HABEAS CORPUS. ALEGACAO DE NULIDADE DE ACAO PENAL
INICIADA MEDIANTE DENUNCIA. ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. MATERIA NAO ENFRENTADA NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Sob pena de supressdo de instancia, ndo pode o Superior Tribunal
de Justica examinar pedido de habeas corpus se o Tribunal de origem néo
enfrentou a matéria nele deduzida.

2. Writ ndo conhecido.”

(HC 24.955/RJ, Rdl. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA,
julgado em 07/12/2004, DJ 30/05/2005 p. 417)

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
QUALIFICADO. 1. DOSIMETRIA DA PENA. CQPIA DO INTERIOR
TEOR DE ACORDAO QUE JULGOU A APELACAO. INEXISTENCIA
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NOS AUTOS. EMENTA QUE REVELA A FALTA DE APRECIA(;AO DA
MATERIA PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PROBABILIDADE. 2. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
PROBATORIO. HABEAS CORPUS. IMPOSSIBILIDADE. REMEDIO
CABIVEL. REVISAO CRIMINAL. 3. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Inexistente nos autos a cépia do inteiro teor do acérdao impugnado,
bem assim de outros documentos imprescindiveis a andlise dos
fundamentos utilizados na sentenca para a fixacdo do quantum da
reprimenda, impossivel o conhecimento da matéria por esta Corte,
especialmente quando a ementa do aresto em questdo revela que a matéria
ndo foi tratada pela segunda insténcia, a evidenciar provavel e indevida
supressdo de instancia.

2. O meio de impugnacao adequado a espécie seria a revisdo criminal,
gue possibilitaria maior aprofundamento a respeito da forma como foi o
ddlito praticado, assim como das circunstancias do ddlito, da culpabilidade
do agente, etc., fatores estes de extrema relevancia para viabilizar o
controle dos argumentos invocados na sentenca para a exasperacdo da
pena-base.

3. Wkit ndo conhecido.”

(HC 66.787/RJ, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
14/04/2009, DJe 04/05/2009)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBOS
CONSUMADOS E TENTADO. FORMACAO DE QUADRILHA.
CORRUPQAO ATIVA. PROVA DA MATERIALIDADE. EXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. TEMA NAO-VENTILADO
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA (DECRETO PRISIONAL).
ORDEM NAO-CONHECIDA.

1. A andlise acerca da ndo-comprovacdo da materialidade do crime
pelo paciente demanda aprofundado exame no contexto fatico-probatorio, 0
que é inviavel naviaeleita. Precedentes do STJ.

2. Nao tendo o Tribuna a quo analisado as questdes referentes a
auséncia de fundamentac&o idonea para a prisdo preventiva da paciente, o
Superior Tribunal de Justica ndo possui competéncia para examinala, sob
pena de indevida supressao de instancia.

3. Ademais, a auséncia do decreto prisiona impede este Tribunal de
andisar a legdidade da prisdo cautelar, pois, segundo pacifica
jurisprudéncia, o habeas corpus, em sua estreita via, deve vir instruido com
todas as provas pré-constituidas ja que ndo se admite dilacéo probatéria

4. Ordem néo-conhecida."

(HC 94.059/GO, Rd. Ministro  ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 10/02/2009, DJe 09/03/2009)

"CRIMINAL. HC. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.
VIOLENCIA PRESUMIDA. NULIDADES. REGIME PRISIONAL
RIGOROSO. OFENSA AO PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. EXACERBACAO DA PENA. NAO-APLICACAO DO ART. 384
DO CPP. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INCOMPETENCIA DESTA
CORTE. NAO-CONHECIMENTO.

N&o se conhece das adegacbes de fata de fundamentagdo para o
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estabelecimento do regime fechado para o cumprimento da pena imposta
a0 paciente, ofensa ao principio do devido processo legd, exacerbacdo da
pena, bem como de fata de aplicacdo do art. 384 do Cdédigo de Processo
Penal, ante a indevida supresséo de instancia que restaria evidenciada.

Temas levantados que ndo foram objeto de debate e decisio por parte
do Tribuna a quo.

Wit ndo-conhecido.”

(HC 24.309/PB, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 10/06/2003, DJ 25/08/2003 p. 334)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS-CORPUS. ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR. REGIME PRISIONAL. QUESTAO AINDA
NAO APRECIADA PELA INSTANCIA ORDINARIA.

IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO.

- O habeas-corpus é um instrumento de magnitude constitucional que
tem por objetivo preservar o direito de locomogédo, ndo se prestando para
resolver questdes formuladas e ndo decididas pelas instancias ordinérias.

- Se as razbes em que se fundam a pretensdo deduzida no writ ndo
foram anda objeto de debate e pronunciamento pelo Tribunal a quo, é
descabido o0 seu dedlinde nesta insténcia superior, sob pena de supresséo de
grau de jurisdicéo.

- Habeas-corpus néo conhecido.”

(HC 21.309/SP, Rdl. Ministro VICENTE LEAL, SEXTA TURMA,
julgado em 29/10/2002, DJ 18/11/2002 p. 296)

De mas a mas, da atenta leitura das decisdes de origem, verificase a
existéncia de condenactes contra o paciente anteriores a data do fato em apreco, com transito
em julgado, conforme se depreende das mengdes da insténcia de origem acerca da certiddo
de antecedentes (fls. 53/60 e 14). Se assim 0 €, poderia 0 juiz consignar maus antecedentes,
como de fato o fez, em virtude de possuir 0 réu processos findos, dos quais ndo cabe mais
recurso.

Nesse sentido, confiram-se estes precedentes:

"HABEAS CORPUS PACIENTE CONDENADO A 63 ANOS DE
RECLUSAO, EM REGIME FECHADO, E MULTA, PELA PRATICA DOS
CRIMES DE EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO QUALIFICADA,
LATROCINIO, FORMACAO DE QUADRILHA, FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PUBLICO E USO DE DOCUMENTO FALSO.
PENAS-BASES FIXADAS ACIMA DO MINIMO LEGAL. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS AO PACIENTE:
REINCIDENCIA, ANTECEDENTES  CRIMINAIS, CONDUTA
INCOMPATIVEL, REU FORAGIDO DA JUSTICA). ORDEM
DENEGADA.

1. Encontram-se devidamente fundamentadas as penas-bases
impostas ao paciente pelo Magistrado de primeiro grau, bem acima de seu
minimo lega, em razd da presenca de circunstancias nhegativas
apresentadas pelo paciente (reincidéncia, antecedentes criminais, conduta
incompativel com o convivio social, paciente foragido da Justica).
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2. Ordem denegada."

(HC 140.245/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, Rd. p/ Acérdéo
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado
em 05/10/2010, DJe 01/08/2011)

"HABEAS CORPUS FURTO QUALIFICADO CONSUMADO E
TENTADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO
MINIMO LEGAL. ANTECEDENTES. CONDENA(;OES ANTERIORES.
TRANSITO EM JULGADO. DECURSO DO PRAZO PREVISTO NO
ART. 64, INCISO I, DO ESTATUTO REPRESSIVO EM RELACAO A
ALGUMAS. POSSIBILIDADE DE CONSIDERA(;AO NA PRIMEIRA
ETAPA DA DOSIMETRIA. FUNDAMENTACAO CONCRETA E
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. As condenagdes penais transitadas em julgado que forem alcangadas
pelo prazo previsto no art. 64, inciso |, do Cadigo Penal, podem autorizar
maior apenacdo na primeira etapa da dosimetria, a titulo de maus
antecedentes. Precedentes desta Corte Superior e do Supremo Tribunal
Federal.

2. A aplicacdo da pena-base acima do minimo encontra-se concreta e
adequadamente justificada pela consideracdo dos maus antecedentes do
paciente, hga vista a existéncia de inUmeras condenagdes anteriores, todas
por delitos contra o patrimdnio.

AQC)ES PENAIS. CONDENA(;()ES. CONTINUIDADE DELITIVA.
PRETENDIDO RECONHECIMENTO. MATERIA NAO APRECIADA
PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO. HABITUALIDADE
CRIMINOSA. RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NAO CONHECIMENTO DO MANDAMUS NESSE
PONTO.

1. Invidvel proceder-se a0 reconhecimento da continuidade delitiva,
pois, dém de essa questdo ndo ter sido analisada pela Corte de origem, 0
gue impede seu exame diretamente por este Superior Tribunal, sob pena da
inadmissivel supressdo de instancia -, apontou-se reiteracdo criminosa para
negar o beneficio, e, na diccdo do Supremo Tribunal Federal, a
habitualidade delitiva afasta o reconhecimento do previsto no art. 71 do CP.

2. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.”

(HC 156.059/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 22/06/2010, DJe 02/08/2010)

"PENAL. HABEAS CORPUS ART. 299 DO CODIGO PENAL.
EMENDATIO LIBELLI EM 22 INSTANCIA. POSSIBILIDADE, NOS
LIMITES DO ART. 617, DO CPP. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS
ANTECEDENTES. CONDENA(}AO COM TRANSITO EM JULGADO.
AUMENTO NA REPRIMENDA EM RAZAO DOS MAUS
ANTECEDENTES JUSTIFICADA.

| - A adequacdo tipica pode ser aterada, em segundo grau, via
emendatio libelli (art. 383, do CPP), nos limites do art 617, do CPP
(Precedentes do STF e do STJ).

Il - A r. decisdo condenatéria na parte referente fixagdo da pena-base
esta tecnicamente perfeita, pois 0 aumento imposto estd devidamente
fundamentado em razdo da constatagdo de condenacdo com transito em
julgado.

Ordem denegada.”
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(HC 104.047/RS, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 02/09/2008, DJe 03/11/2008)

Com efeito, do exame da folha de antecedentes, observa-se que o paciente
possui em seu desfavor condenacdes definitivas (fls. 58/59), as quais foram empregadas para
magorar a sancao em dois momentos digtintos, conforme consignado pelo magistrado a quo
(fl. 14).

Dessarte, ndo merece prevalecer a degacao da defesa de que as condenagdes
anteriores deveriam aumentar a pena apenas em virtude da reincidéncia, e ndo nas duas
circunsténcias (judicid e agravante), viso que a insténcia de origem utilizou-se de fatos
criminosos diversos, recaindo uma condenacdo anterior para majorar a pena-base e a outra
restante para acrescer a san¢do pela reincidéncia, ndo incidindo, portanto, em indevido bis in
idem.

O proceder do magistrado sentenciante encontra respaldo na remansosa
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica. Ei-la

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA
DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MAUS
ANTECEDENTES. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO (MODUS
OPERANDI). AGRESSAO FISICA A VITIMA. BIS IN IDEM.
INOCORRENCIA. REINCIDENCIA E CONCURSO DE AGENTES.
QUESTOES DIVERSAS. REDIMENCIONAMENTO DA PENA. VIA
INADEQUADA. ORDEM DENEGADA.

1. Tendo sido a pena-base fixada acima do minimo legal em razéo dos
maus antecedentes, das circunstancias e das consequéncias do delito, nos
termos do art. 59 do Cédigo Penal, inexiste constrangimento ilegd.

2. N&o h4 faar em bhis in idem pela aplicacdo da agravante da
reincidéncia se foram consideradas condenacbes diversas das valoradas
como antecedentes negativos. Iguamente ndo se confunde a majoracdo
pelo concurso de agentes (crime cometido em conluio) e o acréscimo da
pena pelas circunstancias do ddito (vitima agredida por trés pessoas a
SOCOS € pontapés).

3. Exigtindo concreta e adequada valoragdo das circunstancias judiciais,
ndo se mostra possivel, na via estreita do habeas corpus, promover ao
redimensionamento da pena, providéncia prépria de revisdo criminal, para o
gue ndo serve o writ.

4. Habeas corpus denegado.”

(HC 120.557/MS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
03/02/2011, DJe 21/02/2011)

"PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. MAUS
ANTECEDENTES. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
CONDENACOES ANTERIORES DIVERSAS UTILIZADAS PARA
AUMENTAR A PENA NA PRIMEIRA E SEGUNDA FASE DE FIXACAO.
INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO AO PRINCIPIO NE BIS IN IDEM.
ORDEM DENEGADA.
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1. A majoragdo da pena-base deve ser mantida, levando em conta que
se deu em razdo dos maus antecedentes do paciente - que possui trés
condenacles definitivas anteriores - sendo possivel utilizar-se duas para a
consideracdo negativa dos antecedentes e outra para a caracterizagcdo da
agravante da reincidéncia, ndo havendo que se falar em bis in idem, por se
tratar de vaoracdo de fatos distintos.

2. N&o ha violacdo ao contelido da Simula 241 desta Corte de Justica,
segundo a qua "a reincidéncia pena ndo pode ser considerada como
circunstancia agravante e, simultaneamente, como circunstancia judicial”,
pois 0 que se visa evitar com ta preceito é a utilizacdo da mesma
condenacdo anterior para embasar 0 aumento da pena-base pelos maus
antecedentes e para agravar a pena em razéo da reincidéncia, Situacdo esta
gue Ndo Ocorreu o caso em aprego.

3. Habeas Corpus denegado.”

(HC 175.768/MG, Rd. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJCE), SEXTA TURMA,
julgado em 21/10/2010, DJe 29/11/2010)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ART. 16, IV,
DA LEI 10.826/03 E 329 DO CP. HABEAS CORPUS PREJUDICADO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. APELACAO.
DEVOLUCAO DAS MATERIAS ANALISADAS PELA INSTANCIA DE
PRIMEIRO GRAU. PENAS DIVERSAS APLICADAS AOS CORREUS.
CONDENAGCOES DISTINTAS. PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO.
FIXA(}AO DA PENA. MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. BIS
IN IDEM. NAO-OCORRENCIA. FATOS DIVERSOS. ORDEM
DENEGADA.

1. O recurso de apelacdo devolve ao Tribuna todas as matérias
discutidas pela instncia de primeiro grau, razdo pela qual o julgamento
prejudicado do habeas corpus impetrado ndo ensga 0 cerceamento de
defesa, ja que devidamente analisada a questao suscitada pelo paciente.

2. O principio da individuaizacdo das penas impde a consideracdo
distinta das circunsténcias judiciais, na primeira fase, das agravantes e
atenuantes, na segunda fase, e das causas de aumento e de diminui¢do de
pena, na terceira fase, para cada réu, de forma que o resultado mais ou
menos gravoso dependerd exclusivamente das condi¢bes de cada um,
justificando, destarte, a diferenca do quantum final.

3. 'S6 ha violagdo ao principio do ne bis in idem e & Simula n. 241 do
STJ quando a circunstancia judicid (maus antecedentes) e a legd
(reincidéncia) derivam do mesmo fato' (HC 119.653/MS).

4. Ordem denegada."

(HC 146.992/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/02/2010, DJe 08/03/2010)

"HABEAS CORPUS FURTO QUALIFICADO. MAJORACAO DA
REPRIMENDA A TITULO DE MAUS ANTECEDENTES E DE
REINCIDENCIA. ALUSAO A CONDENACOES DIVERSAS. BIS IN
IDEM. INOCORRENCIA. CONCORRENCIA DE CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS E AGRAVANTE. INAPLICABILIDADE
DA SUMULA 269/STJ.

1. Na linha da orientagdo perfilhada na Simula 241 desta Corte,
configura constrangimento ilegd a dupla consideracdo do mesmo fato,
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como maus antecedentes e reincidéncia.

2. No caso dos autos, porém, houve a efetiva alusdo a existéncia de
diversas condenacBes. Assim, nada obsta que uma caracterize maus
antecedentes e as outras reincidéncia. Precedentes.

3. Segundo a Simula 269 desta Corte, 'é admissivel a adocdo do
regime prisona semiaberto aos reincidentes condenados a pena igua ou
inferior a quatro anos se favoraveis as circunstancias judiciais.

4. Na hip6tese, embora a pena ndo alcance 4 (quatro) anos, foi
apontada a reincidéncia do paciente e a existéncia de circunstancias
judiciais desfavoraveis, o que afasta a incidéncia da Simula 269,
autorizando o estabelecimento do regime mais severo.

5. Ordem denegada.”

(HC 126.144/SP, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 25/08/2009, DJe 19/10/2009)

Nesse digpasio, € inviavd divisy patente ilegdidade hébil a ensgar a
extraordinaria cognicéo do habeas corpus.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ.

E como voto.
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Subprocurador-Geral da Republica
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, nd0 conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal haes.



