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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.248.389 - SC (2011/0087473-5)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE . GILBERTO VENTURA
ADVOGADO . CENI APARECIDA LANG DE MARCO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. LATROCINIO. CONDENAQAO EM SEDE DE
APELACAO. PRETENDIDA ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

— Tendo o Tribunal a quo, apos a analise das provas constantes
dos autos, concluido que o agravante praticou o delito de latrocinio, rever o
entendimento implica em necessario exame aprofundado do material
probatorio, invidvel em sede de especial, a teor da Sumula n. 7 do STJ

Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Maria Thereza de
Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 05 de dezembro de 2013(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)
Relatora



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.248.389 - SC (2011/0087473-5)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE : GILBERTO VENTURA
ADVOGADO : CENI APARECIDA LANG DE MARCO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

A EXMA SRA MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que negou seguimento
a recurso especial, objetivando a absolvicdo de Gilberto Ventura, condenado a pena de 20
(vinte) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, mais 12 (doze) dias-multa, por infracdo ao art.
157, § 3°, do Cdodigo Penal.

Alega 0 agravante que "o conjunto probatorio é insuficiente para montar um
juizo seguro de valorizacdo das provas, 0 que sem sobra de davida deveria beneficiar o
recorrente, como ja decidiu-se em sentenca de primeira instancia, com o fundamento da
impossibilidade de comprovar juizo seguro quanto a autoria do delito" (fl. 340).

Sustentando a possibilidade de valoracdo da prova em sede de especial,
prossegue aduzindo que o presente recurso ndo busca o reexame de provas ou fatos, mas
sim, tdo somente a devida, imprescindivel e correta adequacédo da matéria juridica com a Lei
violada pelo tribunal a quo em seu julgamento.

Requer, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou, em caso contrario, a
submiss&o do presente agravo a apreciacdo do Orgdo Colegiado.

E o relatério.
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VOTO

A EXMA SRA MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Sao estes os fundamentos do acérdao condenatorio (fls. 278/279):

A materialidade delitiva encontra-se positivada por meio do
boletim de ocorréncia (fl. 4), do auto de apreenséo dos bens da vitima (fl. 8), do
laudo pericial cadavérico (fl. 9), do termo de reconhecimento por foto (fl. 16),
bem como diante da pericia de levantamento do local do delito (fls. 28/37).

No tocante a autoria, apesar da negativa do réu em seus
interrogatérios (fls, 94/96 e 139/140), foi o0 mesmo reconhecido pela vitima
sobrevivente em ambas as fases processuais.

[...]

Em Juizo, os dois policiais rodoviarios que prestaram socorro a
vitima - Anténio Gilmar Freitas (fl. 131) e Eloi Henklein (fl. 137) -, confirmaram a
narrativa da ofendida no sentido de que o agressor pediu para entregar a bolsa
e as chaves do carro.

Ainda sob o crivo do contraditério, a testemunha Edgar Walter
Tiemann, que na ocasiao avistou o réu proximo ao local do crime, afirmou que
"[...] um policial trouxe uma foto na residéncia do depoente, sendo que
reconheceu conforme as palavras da policia” (fl. 136).

Consta, ainda, no acordao que "a versao exculpatoria apresentada pelo réu - de
gue fugiu da cadeia de Cunha Pora em direcdo oposta ao local do crime - apresenta-se
isolada nos autos, ndo merecendo credibilidade” (fl. 280)

Ora, tendo o Tribunal a quo, apos a analise detalhada dos elementos colhidos
nos autos, concluido que o agravante praticou o delito em tela, rever o entendimento implica
em necessario exame aprofundado do material probatorio, invidvel em sede de especial, a
teor da Sumula n. 7 do STJ.

Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. CRIME DE TRAFICO INTERESTADUAL DE
ENTORPECENTES. ABSOLVICAO POR FALTA DE PROVAS. PLEITO
MINISTERIAL DE CONDENAQAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. OBICE DO VERBETE SUMULAR N.° 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de néo
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ser possivel, na via do recurso especial, desconstituir a decisdo das
instancias ordinérias que, mediante a analise das circunstancias faticas e
da prova constante nos autos, conclui pela autoria, ou nao, do delito.
Precedentes.

2. Para se chegar a outra conclusdo e modificar o
entendimento firmado pelo Tribunal de origem, seria necesséria a analise
aprofundada do contexto fatico-probatério dos autos, inviavel na via do
recurso especial, nos termos do enunciado n.° 7 da Simula do Superior
Tribunal de Justica.

3. Deciséo que se mantém por seus préprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n.
260.550/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 23/08/2013).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO QUE NAO COMBATEU
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICABILIDADE
DA SUMULA 182/STJ. VIOLAC}AO AO ART. 386, VI, DO CPP.
ABSOLVICAO. REEXAME FATICO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 07/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E inviavel o agravo que deixa de atacar, especificamente,
todos os fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia da Sumula 182 desta
Corte.

2. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia
ordinéria, fazer um cotejo fatico e probatério a fim de analisar a existéncia
de provas suficientes a embasar o decreto condenatoério, ou a ensejar a
absolvicdo. Incidéncia da Sumula 7 deste Tribunal.

3. Esta Corte tem reiteradamente decidido que, para
comprovacao da divergéncia jurisprudencial, ndo basta a simples transcricéo
de ementas, devendo ser mencionadas e expostas as circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
n. 336.427/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
julgado em 06/06/2013, DJe 14/06/2013).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0087473-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.248.389/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20090694062 20090694062000100 42040019707
EM MESA JULGADO: 05/12/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : GILBERTO VENTURA
ADVOGADO : CENI APARECIDA LANG DE MARCO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GILBERTO VENTURA

ADVOGADO . CENI APARECIDA LANG DE MARCO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimenta, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal hées.



