iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.070.879 - RS (2017/0058979-7)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE . VIACAO SANTA TEREZA DE CAXIAS DO SUL LTDA
ADVOGADOS . JOAO JOAQUIM MARTINELLI - RS045071A
MONISE ZANUZZO E OUTRO(S) - RS089179
AGRAVADO : NEUSA TAVARES FABRO
ADVOGADO : JUNIOR ANTONIO SOLDATELLI E OUTRO(S) - RS045000
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE
COLETIVO. QUEDA DE PASSAGEIRO. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE DO
ACERVO FATICO DA CAUSA, RECONHECEU A RESPONSABILIDADE CIVIL DA
TRANSPORTADORA. PRETENDIDA REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica publicada em 03/05/2017, que julgara
recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. No acérddo objeto do Recurso Especial, o Tribunal de origem julgou parcialmente
procedente o pedido, em acéo ajuizada pela parte agravada, na qual postula o pagamento de
indenizagdo pelos danos ocasionados em decorréncia de queda, sofrida ao embarcar em
coletivo da agravante.

. Nao ha falar, na hipétese, em violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto a prestacao
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores do
acorddo recorrido e do acérddo que julgou os Embargos Declaratorios apreciaram
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessérias a solucao da
controvérsia, dando-lhes, contudo, solucgéo juridica diversa da pretendida.

IV. No caso, infirmar os fundamentos do ac6rdado recorrido, quanto ao dever da agravante de
indenizar os danos causados a agravada — por ndo existir "divida acerca do abalo moral
suportado pela autora ao sofrer brusca queda dentro do coletivo, redundando na fratura em
seccdo de sua coluna lombar" —, demandaria o reexame de matéria fatica, o que € vedado,
em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

V. No que tange ao quantum indenizatorio, "a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
€ no sentido de que a revisdo dos valores fixados a titulo de danos morais somente é
possivel quando exorbitante ou insignificante, em flagrante violagdo aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo é o caso dos autos. A verificagdo da
razoabilidade do quantum indenizatério esbarra no Obice da Sumula 7/STJ" (STJ, Agint no
AREsp 927.090/SC, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
08/11/2016).

VI. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos e em vista das circunstancias
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faticas do caso, fixou o valor da indenizacdo por danos morais em R$ 10.000,00 (dez mil
reais), considerando que "a parte autora sofreu lesdo em sua coluna vertebral em
decorréncia do evento danoso, especificamente na regido lombar em razdo de fratura por
compressao do corpo vertebral de L2, conforme o laudo radiolégico da fl. 26". Tal valor ndo
se mostra exorbitante, diante das peculiaridades da causa, expostas no acordao recorrido, o
gue atrai a aplicacdo da Sumula 7/STJ.

VII. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Og Fernandes e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.
Brasilia (DF), 07 de novembro de 2017 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0058979-7 AREsp 1.070.879 /
RS

Numeros Origem: 01011000281930 01789523520168217000 02819310620108210010
03131743720168217000 04048601320168217000 04156067120158217000
1011000281930 1789523520168217000 2819310620108210010 3131743720168217000
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PAUTA: 24/10/2017 JULGADO: 24/10/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE . VIACAO SANTA TEREZA DECAXIASDO SUL LTDA
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - RS045071A

MONISE ZANUZZO EOUTRO(S) - RS089179
AGRAVADO . NEUSA TAVARES FABRO
ADVOGADO : JUNIOR ANTONIO SOLDATELLI EOUTRO(S) - RS045000

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Concessao / Permissdo / Autorizagdo - Transporte Terrestre

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VIACAO SANTA TEREZA DECAXIASDO SUL LTDA
ADVOGADOS . JOAO JOAQUIM MARTINELLI - RS045071A
MONISE ZANUZZO E OQUTRO(S) - RS089179
AGRAVADO : NEUSA TAVARESFABRO
ADVOGADO : JUNIOR ANTONIO SOLDATELLI EOUTRO(S) - RS045000
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.070.879 - RS (2017/0058979-7)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, interposto
por VIACAO SANTA TEREZA DE CAXIAS DO SUL - VISATE, em 24/05/2017, contra decis&o
de minha lavra, publicada em 03/05/2017, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Agravo, interposto por VIACAO SANTA TEREZA DE
CAXIAS DO SUL LTDA, em 09/11/2016, contra decisdo do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que inadmitiu o Recurso
Especial interposto contra acérddo assim ementado:

'APELACAO CIVEL. TRANSPORTE. ACAO INDENIZATORIA.

O transportador responde objetivamente pelos danos causados
aos seus passageiros, somente se exonerando do dever de
indenizar quando provar que o fato ocorreu por caso fortuito, forca
maior ou culpa exclusiva da vitima. Hipétese em que reconhecido
0 nexo de causalidade entre a queda sofrida pela autora no
interior do coletivo da ré e a fratura por compressao localizada na
sua coluna lombar. Auséncia de prova de excludente de
responsabilidade.

Danos morais configurados. Dever de indenizar.

Pensionamento indevido.

APELO PROVIDO EM PARTE. UNANIME' (fl. 281e).

O acordao em questdo foi objeto de Embargos de Declaracao,
rejeitados nos seguintes termos:

Nas

'EMBARGOS DECLARATORIOS.

RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE TRANSITO

A finalidade dos embargos declaratorios € suprir decisdo omissa,
esclarecé-la quando presente obscuridade ou sana-la quando
verificada contradicdo, assim como para corrigir erro material,
conforme determina o artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil.
N&o se afigura o recurso meio habil para rediscussdo de matéria
ja decidida.

Pré-questionamento. Auséncia de necessidade de se analisar lista
de dispositivos legais trazidos pela parte, um a um, se ja
analisadas as teses por ela apresentadas.

EMBARGOS DESACOLHIDOS. UNANIME' (fl. 303e).

razdbes do Recurso Especial, aduz a parte recorrente,

preliminarmente, violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, argumentando o
seguinte:

'Ao analisar os embargos declaratérios opostos, os julgadores da
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Camara houveram por bem desacolher os embargos, alegando
ndo ter havido omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro
material, realizando conduta omissa quando deveriam prestar o
poder jurisdicional, na forma preconizada nas sumulas dos
Tribunais Superiores.
Dessa forma, com a negativa da prestacdo jurisdicional no
julgamento da apelacdo e dos embargos interpostos pela
recorrente, os direitos da mesma foram expressamente tolhidos.
Veja-se do préprio corpo do acordao que sequer houve aluséo as
convicgbes firmadas na decisdo anterior ou andlise dos pontos
indicados pela recorrente, pontos estes fundamentais ao desate
da controvérsia.
Como demonstracdo do prejuizo processual a recorrente, ao
deixar de analisar os artigos mencionados, o Tribunal a quo
manteve a decisdo que entendeu por dar parcial provimento ao
apelo, que embora acertada quanto ao afastamento dos danos
materiais e do pensionamento. persistiu em ndo decidir questbes
gue lhe foram submetidas a julgamento, especificadas ponto a
ponto nos tdpicos abaixo, permanecendo silente sobre
fundamentos que certamente levariam a reforma integral da
deciséo proferida’ (fl. 325e).

Alega, ainda, negativa de vigéncia aos arts. 734, 944, caput, e

paragrafo unico, 945 do Cédigo Civil, 14, § 3°, I, do CDC, 373, |, e 405

do CPC/2015, porgquanto:
'A recorrente salientou que incide in casu a excludente de
responsabilidade consubstanciada na culpa exclusiva da vitima,
tendo em vista que a mesma se desequilibrou sozinha ao
embarcar no coletivo, sendo que, apés tal fato ainda restou
silente, deixando de cientificar os prepostos da recorrente de que
supostamente estaria lesionada, ja que ndo ha registro nenhum
pela empresa do fato noticiado neste processo.
Ressaltou-se que a recorrente ndo incorreu em qualquer ato
ilicito, visto que os prepostos sao treinados para conduzir o
veiculo em observancia as regras de transito, nao havendo que se
falar arranque brusco ou prévio ao embarque da recorrida, o que
culminaria na auséncia de um dos requisitos imprescindiveis a
caracterizacdo da responsabilidade civil.
Com efeito, conforme restou devidamente asseverado pelo
julgador singular, que acertadamente julgou, improcedente a
acdo, ndo ha conteudo probatorio suficiente carreado nos autos
gue indique as sequelas da recorrida, eis que a pericia médica
realizada na autora restou clara ao concluir que ndo houve lesbes
incapacitantes. Ademais, ndo haveria prova minima de qual teria
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sido o dano extrapatrimonial suportado, e da sua efetiva
ocorréncia, especialmente quando tratarmos de uma demanda
ajuizada quando decorridos quase 20 (vinte) anos do fato.
Entretanto, o nobre colegiado a quo deixou de se manifestar
acerca dos argumentos explanados pela recorrente no que se
refere a extensao dos danos suportados pela recorrida, o que, no
minimo, merecia ser considerado para quantificacdo da
indenizacdo, a teor do que estabelece o artigo 944, caput, do
Cdédigo Civil, que se mostra demasiadamente excessiva frente a
inexisténcia de minima comprovacao de reducdo de capacidade
funcional ou de lesbes graves na recorrida, tampouco da
ocorréncia do dano moral, como bem asseverado na

Ainda, deixou a respeitdvel Camara de se manifestar sobre a
excessiva desproporcdo entre a gravidade da culpa - a qual
inexiste in casu, e o dano alegadamente sofrido pela recorrida, o
que levaria, incontestavel mente, a reducdo do quantum
indenizatério fixado pela Colenda Cémara, nos termos do que
preceitua o paragrafo anico do artigo 944, do Codigo Civil.
Incorreu assim, a colenda Camara a quo, em infracdo ao que
preceitua o artigo 944 do Cddigo Civil, porquanto, ndo foram
devidamente analisadas e valoradas as questbes que
guantificaram o dano, tampouco a extensdo dos mesmos, devendo
ser modificado o acérdao neste ponto, ou, no minimo, minorado o
guantum indenizatério, uma ver que visivelmente exorbitante frente
a auséncia de ato ilicito e a presenca de excludente do dever de
indenizar.

(...)

Compulsando os autos, percebe-se que o respeitavel acordao
deixou de considerar o disposto no artigo 945 do Caodigo Civil,
uma vez que restou omisso quanto a culpa exclusiva, ou
minimamente concorrente, da recorrida para o incidente trazido
aos autos para fins de quantificacdo do dano moral pleiteado.

Com efeito, demonstrou-se cabalmente que a recorrida ndo logrou
éxito em comprovar a sua versao dos fatos, ndo demonstrando
gue a conduta do preposto da recorrente teria ocasionado a
suposta queda, sendo certo que a alegada lesdo ocorreu, se
ocorreu, por culpa exclusiva da passageira, que provavelmente
ndo guardou os cuidados necessarios aos usudrios do transporte
coletivo, ndo se apoiando devidamente ao embarcar no veiculo e
supostamente vindo a cair por seu préprio descuido.

Note-se que a instrucdo processual corroborou a auséncia de
provas da versdo da recorrida, bem como trouxe indicios de que a
recorrida tenha concorrido para o suposto fato, e ainda que se
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esteja no ambito da responsabilidade objetiva do transportador,
nenhuma responsabilidade pode ser imputada a empresa, uma
vez que presente uma causa de excludente de responsabilidade
civil. Tal fato foi corroborado, inclusive, pelo magistrado singular,
ao acertadamente julgar improcedente a agao.

(...)

Nao obstante, conforme exposto no tépico que trata acerca da
nulidade do acérdao, a respeitavel decisdo restou omissa quanto
ao laudo pericial, expedido por 6rgdo publico do Poder Judiciario
(DMJ) que concluiu que '(...) as alteragbes degenerativas atuais
nao tem nexo causal com o trauma ocorrido a aproximadamente 3
anos atras SAO ALTERACOES COMUNS PARA A FAIXA ETARIA
DO PERICIADO. (...) AS DIFICULDADES RELATADAS PELA
PERICIADA NAO TEM QUALQUER RELAQAO COM O ACIDENTE
SOFRIDO.!

Exceléncias, o Laudo Pericial lavrado por funcionario publico
(perito forense), o qual relatou as lesdes sofridas pela autora,
goza de presuncdo de veracidade. O laudo é conclusivo ao
concluir que a recorrida néo teve incapacidade para o trabalho e
nem seqielas de qualquer natureza sendo as naturais para sua
idade. Portanto, nitido que indevida qualquer indenizacdo a
recorrida, pois, mesmo que se considere a responsabilidade
objetiva, ndo houve o dano.

Ou seja, cabia a recorrida, por forca do artigo 373, inciso I, do
Novo Cédigo de Processo Civil, realizar prova de tais lesdes, bem
como do dano moral dai decorrente, énus do qual ndo se
desincumbiu, conforme bem asseverou o magistrado singular.
Pelo contrario, o Laudo Pericial traz respostas bem claras acerca
da auséncia das lesdes alegadas e da auséncia de reducédo na
capacidade laborativa da recorrida, o qual tem forca probante
indiscutivel, conforme estabelece o artigo 405. do Novo Cddigo de
Processo Civil.

Além do laudo pericial relatado, a Unica testemunha ouvida
apresentou versdes contraditérias do acidente, além de ser amiga
da autora, ndo sendo crivel admitir seu depoimento como prova
nos autos.

(...)

O respeitavel acdrdao recorrido refere que, com relacdo as
empresas de transporte, a responsabilidade € objetiva, estando
sedimentada nos artigos 37, 86°, da Constituicdo Federal, artigo
734 do Cdbdigo Civil e artigo 14 do Coddigo de Defesa do
Consumidor, sendo que, tal responsabilidade somente seria
elidida se comprovada algumas das excludentes de
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responsabilidade - caso fortuito e forca maior ou culpa exclusiva
da vitima.
Ao discorrer sobre o ponto, a decisdo vergastada indicou que o
dano moral seria indiscutivel em virtude da queda da autora, que
teria culminado em lesdes na coluna. Porém, concluiu o tépico
afirmando que seria da recorrente o encargo de demonstrar
alguma das excludentes de sua responsabilidade, do qual néo
teria se desincumbido.
Data méaxima vénia, que o depoimento da Unica testemunha, além
de ser considerado com reservas, esta eivado de contradi¢des,
nao sabendo afirmar qual teria sido o efetivo local da queda. Ou
seja, nao ha provas do alegado ato do funcionario da recorrente
apto a ensejar a indenizacgao pretendida.
Em sentido contrario, na hipétese de haver ocorrido a queda,
certamente ocorreu por culpa exclusiva da vitima, que incorre na
excludente de responsabilidade objetiva, prevista no artigo 14,
83°, Ildo Cddigo de Defesa do Consumidor' (fls. 326/331e).
Requer, ao final, o provimento do recurso.
N&o apresentadas as contrarrazdes (fl. 360e), negado seguimento ao
Recurso Especial (fls. 362/372¢), foi interposto o presente Agravo (fls.
390/405e).
N&o foi apresentada a contraminuta (fl. 409e).
Airresignacéo ndo merece acolhimento.
Inicialmente, em relacdo ao art. 1.022, paragrafo unico, Il, do CPC/2015,
deve-se ressaltar que o acérddo recorrido ndo incorreu em omissao,
uma vez que o voto condutor do julgado apreciou fundamentadamente,
todas as questdes necessarias a solucao da controvérsia, dando-lhes,
contudo, solucao juridica diversa da pretendida pela parte recorrente.
Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de
prestacdo jurisdicional. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp
408.492/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/10/2013; STJ, AgRg no AREsp 406.332/MS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/11/2013;
STJ, AgRg no REsp 1360762/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 25/09/2013.
De fato, ndo esta o juiz obrigado a rebater, pormenorizadamente, todas
as questdes trazidas pela parte, citando os dispositivos legais que esta
entende pertinentes para a resolugdo da controvérsia. A negativa de
prestacgdo jurisdicional se configura apenas quando o Tribunal deixa de
se manifestar sobre ponto que seria indubitavelmente necesséario ao
deslinde do litigio.
Nesse sentido:
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'RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO
NOVO CPC/2015.

1. O Plenario do STJ, na sessao de 09.03.2016, definiu que o
regime recursal sera determinado pela data da publicagcdo da
decisdo impugnada (Enunciado Administrativo n. 2/STJ). Logo, no
caso, aplica-se o Novo CPC/2015.

2. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do Novo
CPC/2015, sédo cabiveis embargos de declaracdo nas
hipéteses de obscuridade, contradicdo, omissédo da decisao
recorrida ou erro material.

3. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das
deficiéncias em questdo, pois o ac6rdao embargado
enfrentou e decidiu, de maneira integral e com
fundamentacdo suficiente, toda a controvérsia posta no
recurso.

4. Considerando que os embargos declaratorios vertentes sdo os
primeiros opostos pela ora embargante, ndo h& se falar em intuito
manifestamente protelatdrio a ensejar a multa prevista no § 2° do
art. 1.026 do Novo CPC/2015.

5. Embargos de declaracao rejeitados' (STJ, EDcl nos EDcl no
AgRg no AgRg no REsp 1.087.921/DF, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/08/2016).

'PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART.
1.022 DO CPC. OMISSAO, CONTRADIGCAO, OBSCURIDADE,
ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaracdo, conforme dispde o art. 1.022 do
CPC, destinam-se a suprir omissao, afastar obscuridade, eliminar
contradicdo ou corrigir erro material existente no julgado, o que
nao ocorre na hipétese em apreco.

2. Argumenta-se que as questbes levantadas no agravo
denegado, capazes, em tese, de infirmar a conclusdo adotada
monocraticamente, ndo foram analisadas pelo acérdao
embargado (art. 489 do CPC/2015).

Entende-se, ainda, que o art. 1.021, § 3° do CPC/2015 veda ao
relator limitar-se a reproducdo dos fundamentos da decisdo
agravada para julgar improcedente o agravo interno.

3. O julgador nédo estd obrigado a responder a todas as
gquestbes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A
prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar
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a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas
enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo
adotada na deciséo recorrida.

4.Embargos de declaracédo rejeitados' (STJ, EDcl no AgRg nos
EREsp 1.483.155/BA, Rel. Ministro OG FERNANDES, CORTE
ESPECIAL, DJe de 03/08/2016).

'PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE OMISSAO NO
ACORDAO RECORRIDO. TRIBUTARIO. TAXA DE FISCALIZACAO
DE ANUNCIOS.

1. 'Se os fundamentos do aco6rddo recorrido nédo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente,
ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao se pode
confundir auséncia de motivacdo com fundamentacgéo
contraria aos interesses da parte' (AgRg no Ag 56.745/SP, 12
Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 12.12.1994).

2. A andlise da legislagdo local, a fim de que se verifique a
regularidade da notificacdo por meio de edital e a legitimidade da
base de célculo da Taxa de Fiscalizacdo de Anudncios, é obstada,
por analogia, pelo disposto na Sumula 280/STF, segundo a qual:
'Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario.'

3. No que se refere a cognicdo acerca da existéncia de efetiva
notificagcdo acerca do tributo cobrado, bem como do regular
exercicio do poder de policia, tal providéncia esta atrelada aos
aspectos fatico-probatoérios da causa, cujo reexame € inviavel em
sede de recurso especial, tendo em vista a circunstancia obstativa
decorrente do disposto na Sumula 7/STJ.

4. Por fim, considerando que a cobranca da Taxa de Fiscalizacdo
de Anuncios efetuada pelo Municipio de Belo Horizonte/MG tem
por fundamento o exercicio do poder de policia — cuja
constitucionalidade tem sido reiteradamente reconhecida pelo
Supremo Tribunal Federal: AI-AgR 618.150/MG, 22 Turma, Rel.
Min. Eros Grau, DJ de 27.4.2007; Al-AgR 554.508/MG, 12 Turma,
Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de 4.8.2006; AI-AgR
445.467/MG, 22 Turma, Rel. Min. Nelson Jobim, DJ de 19.12.2003;
RE 216.207/MG, 1% Turma, Rel. Min. llmar Galvdo, DJ de
25.6.1999 —, mostra-se irrelevante qualquer discussdo acerca dos
requisitos que fundamentam a cobranca de taxa decorrente da
'utilizacdo, efetiva ou potencial, de servico publico especifico e
divisivel, prestado ao contribuinte ou posto a sua disposi¢cao' (art.
77 do CTN).
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5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
desprovido' (STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008).

Em relacdo ao mérito, a Corte de origem concluiu pela responsabilidade

civil da parte agravante, no evento danoso, nos seguintes termos:
'Na hipétese dos autos, a sentenga reconheceu o nexo de
causalidade entre a queda sofrida pela autora no interior do
coletivo da ré e a fratura por compressao localizada na sua
coluna lombar, o que néao foi objeto de irresignacdo por
parte daré.
Efetivamente, o laudo pericial realizado na seara judicial (fls.
185/188) concluiu que a autora foi vitima de Acidente de Transito,
do qual resultou em fratura de corpo vertebral.
A ré, por sua vez, ndo comprovou qualquer excludente de
responsabilidade, impondo-se, portanto, a andalise dos pedidos
indenizatdrios constantes na exordial.
(...)
No caso, ndo ha a menor divida acerca do abalo moral suportado
pela autora ao sofrer brusca queda dentro do coletivo,
redundando na fratura em seccéo de sua coluna lombar.
De fato, a sentenca reconheceu 0 nexo de causalidade entre a
queda sofrida pela autora no interior do coletivo da ré e a fratura
por compressédo do corpo vertebral de L2, o que n&o foi objeto de
irresignacao por parte da ré.
O laudo pericial realizado na seara judicial (fls. 185/188) concluiu
que a autora foi vitima de Acidente de Transito, do qual resultou
em fratura de corpo vertebral.
Dessa forma, caracterizado o dever de ressarcimento,
diante da lesdo a integridade fisica da autora, passa-se a
analisar o montante indenizatdério' (fls. 284/286¢).

Neste contexto, considerando a fundamentagdo adotada na origem, o
acoérdéao recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame
dos aspectos concretos da causa, o que € vedado, no ambito do
Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte.
No que concerne ao valor arbitrado a titulo de danos morais, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento no sentido de que somente pode ser revisto
excepcionalmente, quando irrisério ou exorbitante, sob pena de ofensa
ao disposto na Sumula 7 desta Corte.
Nesse sentido:

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
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REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLA(;AO
DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. DANOS MORAIS. REVISAO DO VALOR DA
INDENIZA(;AO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. De acordo com a norma prevista no art. 535 do CPC, séo
cabiveis embargos de declaragcdo nas hipéteses de obscuridade,
contradicdo ou omissédo da decisdo recorrida. Na espécie, ndo se
verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em questéo,
pois o acérdao estadual enfrentou e decidiu, de maneira integral e
com fundamentagcdo suficiente, toda a controvérsia posta no
recurso.

2. A jurisprudéncia desta Corte admite, em carater
excepcional, que o montante arbitrado a titulo de danos
morais seja alterado, caso se mostre irris6rio ou
exorbitante, em clara afronta aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. No caso, o agravante
ndo foi capaz de demonstrar que o valor da indenizacao
seria excessivo, nao logrando, portanto, afastar o 0bice da
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento' (STJ, AgRg no
AREsp 417.115/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 18/02/2014).

'ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. QUEDA DE
TRANSEUNTE ATRIBUIDA A REALIZAGAO DE OBRA PUBLICA.
DANOS MORAIS E MATERIAIS CONFIGURADOS.
RAZOABILIDADE DO VALOR FIXADO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. Insurge-se o agravante contra reconhecimento pela instancias
ordinarias de responsabilizacao civil do municipio por queda de
idoso em calgada publica a ensejar a obrigacdo de responder por
danos materiais e morais.

2. O Tribunal de origem, com base na situagdo féatica do
caso, entendeu pela responsabilidade do municipio a
ensejar a obrigacdo de responder por danos materiais e
morais, e procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade
e proporcionalidade do valor da indenizacao arbitrada.

3. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria
fatica.

Incidéncia da Sumula 7 deste Tribunal.

Agravo regimental improvido' (STJ, AgRg no AREsp 522.368/SC,
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Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
15/08/2014).

Na hipotese, o Tribunal a quo, em vista das circunstancias faticas do
caso e a luz dos parametros que enumerou, a fls. 287/288, arbitrou o
guantum indenizatério em R$ 10.000,00 (dez mil reais), observando os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, ndo se mostrando
ele exorbitante, ante o quadro fatico delineado no acérdao de origem.
Em face do exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo tnico, II, b,
do RISTJ, conheco do Agravo para negar provimento ao Recurso
Especial” (fls. 428/436¢€).

Irresignada, a parte agravante sustenta que:

"A. DA NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL: AFRONTA AO
ARTIGO 1.022. INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
Contrariamente ao que constou na decisdo atacada, infere-se nitida
ofensa ao preceito da lei instrumental civil que dispbe acerca dos
embargos de declaracdo, pois, embora instigada a se manifestar, a
ilustre Camara Julgadora restou silente a respeito de fundamentos
relevantes que foram submetidos a sua apreciacdo, caracterizando
flagrante omissdo no acérdao hostilizado.

Ocorre que, o Orgdo Julgador a quo ndo se manifestou sobre as
implicacdes decorrentes da afronta aos artigos citados nos Embargos
de Declaracdo opostos (fls. 262/268), quais sejam, artigo 944, caput e
paragrafo Unico, artigo 945 e artigo 734, todos do Cdédigo Civil, artigos
373, inciso |, e 405, ambos do Cdédigo de Processo Civil, artigo 37, 8§6°,
da Constituicdo Federal, e artigo 14, 82°, inciso Il, do Cdodigo de Defesa
do Consumidor, decidindo por rejeitar os Embargos de Declara¢do apo6s
simplesmente repisar toda a argumentacdo ja exposta na decisédo
anterior.

Diante de tal situacdo, a Décima Primeira Camara Civel incorreu em
manifesta infragdo ao artigo 1.022, inciso ll, do Codigo de Processo
Civil, sendo que a oposi¢ao de aclaratérios referindo a infragéo a estes
dispositivos ndo se deu apenas para fins de prequestionamento (a fim
de que o 6rgdo se manifestasse sobre a infragdo aos demais artigos
ofendidos), mas também, pelo fato de efetivamente ter sido vislumbrada
flagrante omissdo no acérdao hostilizado.

Note-se que, ao analisar o recurso da agravante a Colenda Camara
deixou de se manifestar em relagdo a questdes de suma relevancia ao
feito, porquanto, além das demais omissdes apontadas nos aclaratorios,
ndo foi devidamente valorada a conduta da vitima na ocorréncia do
evento danoso, bem como, foi totalmente desconsiderada a prova
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robusta de que a agravada ndo restou com lesdes decorrentes do
incidente.

(...)

Ocorre que, ao contrario do que constou na decisdo, o acérdao
incorreu exatamente em omissao de pronunciamento sobre questao que
deveria ser decidida, infringindo o conteudo do artigo 489, §1°, em seu
inciso IV, o qual determina que o julgador deve enfrentar todos os
argumentos deduzidos no processo capazes de infirmar a conclusdo
adotada pelo julgador.

Nesse condao, ndo se pode olvidar que o acordao vergastado, bem
como a decisdo monocratica ora agravada, passou ao largo das
guestdes fundamentais, a saber, (i) a prova documental expedida por
orgao publico, que comprova que a agrava nao sofreu lesdes graves ou
permanentes em funcdo do fato, o que certamente serviria para
reducdo do quantum fixado, e (ii) a prova oral, que corroborou com a
tese defensiva da culpa exclusiva da agravada.

Tais argumentos nitidamente poderiam reformar a conclusdo adotada
pelo julgador, porém foram desconsiderados, inclusive tolhendo-se o
direito constitucional da agravante de ampla defesa e contraditorio.

O acoérdao vergastado ainda se dignou a afirmar que “quanto a prova
oral, despicienda sua andlise para a solugcao das questdes” (fl. 272v).
Exceléncias, com o devido respeito, de que maneira a prova oral, obtida
através do depoimento de quem presenciou os fatos, pode ser
desnecesséria para resolugcdo de uma lide que se apoia justamente em
fatos? Evidente que analisar a prova oral seria imprescindivel para se
verificar a culpa exclusiva da agravada, porém, esta vem sendo
desconsiderada ao longo de toda da lide, o que configura nitida afronta
ao artigo 1.022 do CPC.

(...)

Com efeito, 0o ac6rdao trouxe como fundamento o fato de que a Camara
Julgadora apreciou as questdes que lhe foram postas e que, se nédo
correspondeu a expectativa da parte, ndo deve por isso ser confundido
com negativa de prestacao jurisdicional. Porém, como ja relatado, deixar
de apreciar argumento de alguma das partes, que possa interferir no
entendimento acerca da questdo, consiste em auséncia de
fundamentagéo e flagrante omisséao.

Portanto, ndo esta a agravante a “confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de
prestagdo jurisdicional”, uma vez que nado se trata de a decisdo nao
estar em conforme com os interesses da agravante, mas sim, de estar
sem a devida fundamentacéao.

Nesse condao, ndo se pode olvidar que o acdrdao vergastado passou
ao largo das questdes fundamentais, que demonstram que o julgamento
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proferido pelo Tribunal a quo é nitidamente de omisso e a auséncia de
gualgquer manifestacdo quanto aos pontos especificamente suscitados
pela agravante importa em nitida negativa de prestacao jurisdicional, ja
que o Orgdo julgador deveria sanar as omissées apontadas para, ao
menos, manifestar-se sobre as questdes postas em tela.

O siléncio do 6rgao julgador de origem causou nitido prejuizo
processual a agravante, pois deveria o Tribunal a quo, manifestar-se,
no minimo, acerca da necessaria reducdo do quantum indenizatério,
gue deveria ser determinada em propor¢cdo condizente com o que foi
visto ao longo da instrugéo processual.

Assim, sendo opostos embargos declaratérios com o fim de aclarar a
decisdo e provocar o julgador para que se manifeste sobre questfes
cruciais a resolucao do litigio, imperiosa se faz a determinacdo de novo
julgamento pelo tribunal a quo. Nesse sentido, € o entendimento deste
Egrégio Tribunal de Justica:

(...) ,

B. DA INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA

Ao contrario do que constou na decisdo que negou provimento ao
recurso especial, a modificagdo do acérdao recorrido ndo se dara pelo
reexame dos aspectos concretos da causa, 0 que seria vedado no
ambito do Recurso Especial, pela Simula 7 do Superior Tribunal de
Justica.

Imperioso se faz ressaltar que o que se objetiva pelo ora agravante com
0 agravo interposto, ndo € a pretensdo do simples reexame da prova, e
sim, demonstrar que a decisdo recorrida negou vigéncia a lei federal.
Salienta-se a decisédo recorrida foi completamente de encontro ao
mandamento exposto em nossa legislagédo patria, negando total vigéncia
aos dispositivos de lei ventilados.

No caso em apreco, os eminentes julgadores da apelagédo interposta
pela ré deixaram de considerar o disposto nos artigos 944 caput e
paragrafo Unico, ao manterem o valor da condenacgédo a titulo de danos
morais no valor que ultrapassa o montante de R$ 17.000,00, se
devidamente atualizado. Note-se que tal valor é extremamente
desproporcional em face da total auséncia de lesbes permanentes ou
incapacitantes da agravada, além de sua culpa exclusiva ou
minimamente concorrente da agravada, fato que se ndo excluisse,
certamente minoraria o quantum fixado.

Sob esta 6tica, o valor auferido pela agravada a titulo de indenizagéo
ultrapassa os limites da razoabilidade e deve ser revisto pela Corte
Superior, uma vez que desconsiderado o disposto no artigo 944, caput
e paragrafo Gnico, do Cddigo Civil 1 , haja vista que ndo foi
devidamente valorada a conduta da vitima e sua contribuicdo para o
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dano suportado.

De outro norte, o laudo pericial expedido pelo DMJ, um 6rgéo publico, o
gual goza de presuncéo de veracidade (artigo 405 do CPC) confirma a
auséncia de lesdes importantes na agravada (fl. 186), uma vez que
conclui que a agravada estava: “sem sinais de deformidades, com
amplitude de movimento normal”.

Portanto, in casu, além de ndo haver qualquer elemento probatério
acerca das lesdes alegadas pela da agravada (inexistentes in casu), em
afronta ao disposto no artigo 373, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil,
h&d prova em contrario que ainda possui presuncdo de veracidade,
tendo em vista o disposto no artigo 405 do Cddigo de Processo Civil.
Com isso, torna-se evidente que ndo se pretende rediscutir matéria
fatica. O que se quer com o presente recurso é demonstrar a forma
equivocada como foram interpretados os artigos invocados nos
embargos de declaracao, e sobre os quais este Tribunal insiste em ndo
se manifestar.

(...)

Salienta-se que ha clara distingdo entre a apreciacdo da prova e a
valoragdo da mesma, uma vez que a primeira € referente ao poder de
convicgdo da prova produzida nos autos, se estda ou ndo provado
determinado fato, enquanto que na segunda nao ha discussédo acerca
da conclusdo do contetudo probatério, apenas se faz a andlise da
correta aplicagdo das normas constitucionais ou federais aplicadas ao
caso concreto.

(...)

Assim, denota-se que a andlise das provas trazidas aos autos, ja foi
totalmente superada nas instancias inferiores, ndo se aplicando ao
presente caso a Sumula 07 do STJ, de forma que, com a posterior
analise do Recurso Especial, espera-se a correta valoragcdo das provas
com a correta aplicacdo da legislacdo que rege o caso em apreco.
Nesse viés, impende ressaltar ter sido nitidamente desconsiderada a
exclusiva culpa, ou concorréncia, da vitima para o evento danoso, bem
como o fato incontroverso de que a agravada nao restou com lesfGes
graves, o que configurou em flagrante afronta ao que preceitua a
legislagdo infraconstitucional, mais especificamente os artigos 944,
paragrafo unico, e 945 do Codigo Civil e os artigos 373 e 405 do Codigo
de Processo Civil.

Nesse corolario, pelas razdes até entdo expostas, resta claro que a nao
admissdo do Recurso Especial fundamentado na incidéncia da Sumula
7 do Egrégio Superior Tribunal de Justica ndo merece prosperar, pois
ficou demonstrado que a pretensdo nao é a de simples reexame do
conjunto probatoério e sim a negativa de vigéncia a legislacdo federal
supramencionada.
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Sendo assim, deve ser reformada a decisdo monocrérica para que seja
dado provimento ao Recurso Especial e valorada a prova de forma
correta, é dizer, de forma condizente com o0 que consta nos autos e com
a matéria que regula a responsabilidade civil" (fls. 444/450¢).

Por fim, requer "(i) a revisdo da decisdo monocratica proferida por esta
eminente Ministra, para que seja provido o Recurso Especial; ou (ii) em ndo havendo a
reconsideracdo, seja 0 presente agravo posto ao julgamento da Colenda Turma para que,
seja reformada a decisdo negou provimento ao Recurso Especial para dar-lhe integral
provimento"” (fl. 450e).

A parte agravada nao apresentou impugnacao ao Agravo interno (fl. 456e).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.070.879 - RS (2017/0058979-7)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante o0s
argumentos da parte agravante, as razbes deduzidas neste recurso ndo sao aptas a
desconstituir os fundamentos da deciséo atacada, que merece ser mantida.

De acordo com os autos, a parte ora agravada ajuizou acdo, postulando o
pagamento de indenizacéo pelos danos ocasionados em decorréncia de queda, sofrida ao
embarcar em coletivo da agravante. Nos termos da inicial, a queda teria sido ocasionada por
arrancada brusca do veiculo.

A sentenca julgou improcedente o pedido. Interposta Apelacdo, foi ela
parcialmente provida, pelo Tribunal de origem, em acordao assim fundamentado:

"Inicialmente, impende dizer que a natureza da responsabilidade civil
advinda dos contratos de transporte é objetiva, conforme dispbe o
artigo 37, 8 6° da Constituicdo Federal. Segue sua transcricao:

(..)

Ainda, trata-se de hipétese de responsabilidade pelo fato do servico,
prevista no artigo 14 do Codigo de Defesa do Consumidor, in verbis:

(..)

Necessario chamar atencédo, ainda, para as disposi¢cdes constantes no
Caodigo Civil a respeito do contrato de transporte, ainda mais especificas
gue as do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Veja-se a redacao do artigo 734 do Cdodigo Civil:

(..)

Com isso, tem-se que devem ser demonstrados, para a configuragédo do
dever de indenizar, o dano, que pode ser moral e/ou material, € 0 nexo
causal entre este e o defeito do servico, independentemente da prova
de culpa.

Na hipotese dos autos, a sentenca reconheceu o nexo de
causalidade entre a queda sofrida pela autora no interior do
coletivo da ré e a fratura por compressao localizada na sua
coluna lombar, o que néo foi objeto de irresignacdo por parte da
re.

Efetivamente, o laudo pericial realizado na seara judicial (fls. 185/188)
concluiu que a autora foi vitima de Acidente de Transito, do qual
resultou em fratura de corpo vertebral.

A ré, por sua vez, ndo comprovou qualquer excludente de
responsabilidade, impondo-se, portanto, a analise dos pedidos
indenizatérios constantes na exordial.

(.)
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No caso, ndo hd a menor duvida acerca do abalo moral suportado
pela autora ao sofrer brusca queda dentro do coletivo,
redundando na fratura em seccado de sua coluna lombar.

De fato, a sentenca reconheceu o nexo de causalidade entre a
gueda sofrida pela autora no interior do coletivo daré e a fratura
por compressdo do corpo vertebral de L2, o que néo foi objeto
de irresignacédo por parte daré.

O laudo pericial realizado na seara judicial (fls. 185/188) concluiu
gue a autora foi vitima de Acidente de Transito, do qual resultou
em fratura de corpo vertebral.

Dessa forma, caracterizado o dever de ressarcimento, diante da leséo a
integridade fisica da autora, passa-se a analisar o montante
indenizatério.

Expde Carlos Roberto Gongalves que tem prevalecido (..) o
entendimento de que a reparagdo pecuniaria do dano moral tem duplo
carater: compensatorio para a vitima e punitivo para o ofensor. Ao
mesmo tempo que serve de lenitivo, de consolo, de uma espécie de
compensacao para atenuacdo do sofrimento havido, atua como sancao
ao lesante, como fator de desestimulo, a fim de que nédo volte a praticar
atos lesivos a personalidade de outrem.

Posto isso, acrescento que a indenizacdo deve se basear em
critérios de significancia, razoabilidade e proporcionalidade, pois
necessaria ndo somente para punir o ofensor, mas,
especialmente, para que ocorra a efetiva reparacdo da leséo
causada a vitima, levando-se em conta a dor e o sofrimento
psicoldgico por ela experimentados.

Destaco, ainda, que, na fixacdo do quantum, ndo se pode permitir o
enriquecimento do lesado as custas do lesante com o arbitramento de
indenizacbes excessivas, assim como ndo pode haver fixacdo em valor
infimo que sequer compense 0 dano experimentado pela vitima.
Necessario, ainda, que o valor seja suficiente para coibir a repeticdo da
conduta ofensiva.

Nessa analise € imprescindivel se levar em conta, ainda, as condi¢gfes
econdmicas da vitima - aposentada - e da agressora - concessionaria
de servico publico -, bem como a repercussdo do dano e o grau de
culpa das partes para a ocorréncia do evento danoso.

Pondero que a prova dos autos leva a compreensédo de que a
parte autora sofreu lesdo em sua coluna vertebral em
decorréncia do evento danoso, especificamente na regido
lombar em razédo de fratura por compressédo do corpo vertebral
de L2, conforme o laudo radiolégico da fl. 26.

Ainda, a prova testemunhal (CD da fl. 216) confirma que a autora
permaneceu mais de trinta dias afastada de suas func¢des laborais.
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Ainda, no caso especifico, cabivel referir o decurso do tempo entre o
acidente, ocorrido em 30/10/1991, e a busca pelos direitos lesados
mediante a presente demanda, ajuizada em 13/10/2010, totalizando
guase 19 anos, vindo a se configurar em fator de amenizacdo da dor
moral sofrida.

Portanto, diante das circunstancias faticas que nortearam o caso
concreto, bem como os parametros adotados pela jurisprudéncia
deste colegiado (v.g. AC n° 70064779218, Décima Primeira Camara
Civel, julgada em 10/06/2015; AC n° 700534239274, Décima
Primeira Camara Civel, julgado em 14/08/2013), arbitro o valor
indenizatério em R$ 10.000,00 (dez mil reais). Sobre tal valor
deverda incidir corregdo monetaria pelo IGP-M a contar da
presente decisdo (Sumula 362, do Superior Tribunal de Justica) e
juros de mora de 1% ao més, a contar da citacao (art. 405, do
Cdodigo Civil).

Diante do exposto, voto por dar parcial provimento ao apelo para
determinar o pagamento de indenizagdo por danos morais, nos termos
da fundamentagéo.

Diante da sucumbéncia reciproca condeno as partes ao pagamento de
50% das custas processuais. Quanto aos honorarios advocaticios,
arbitro em 20% sobre o valor da condenacdo a serem partilhados na
propor¢cao do decaimento, mediante o0 pagamento reciproco pelos
litigantes ao procurador da parte adversa, nos termos do art. 85, § 2°,
do Caddigo de Processo Civil" (fls. 283/288e).

Contra esse acorddao, a agravante opds Embargos de Declaracéo,
sustentando, em sintese, a existéncia de omissdes, pois (a) "demonstrou que a embargada
nao guardou os cuidados necessarios ao utilizar o servico de transporte coletivo oferecido
pela ora embargante, uma vez que nao fez uso dos equipamentos de seguranca existentes
no interior do coletivo, 0 que causou sua queda, uma vez que ndo houve excesso de
velocidade ou freada brusca pelo condutor do coletivo” (fl. 295e); (b) "a extensdo dos danos
suportados pela embargada ndo foi minimamente considerada para quantificagcdo da
indenizacao, a teor do que estabelece o artigo 944, caput, do Cdodigo Civil Brasileiro, a qual,
conforme exposto nas razdes de apelacéo, se mostra demasiadamente excessiva frente a
inexisténcia de provas dos alegados danos fisicos da embargada” (fl. 297e); (c) "o laudo é
cristalino ao concluir que a autora néo teve incapacidade para o trabalho e nem sequelas de
qualquer natureza sendo as naturais para sua idade. Portanto, nitido que indevida qualquer
indenizacdo a embargante, pois, mesmo que se considere a responsabilidade objetiva, ndo
houve o dano" (fl. 298e); e (d) "a testemunha deixa claro que foi a embargada quem se
desequilibrou com o movimento do coletivo e caiu sozinha no interior do énibus” (fl. 298e).

Os Embargos de Declaragdo foram rejeitados, em acorddo assim
fundamentado:
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"Além disso, o acordao embargado abordou a questao relativa a
alegada excludente de responsabilidade ao concluir que a ré
nao fez adevida prova da sua existéncia.

Quanto ao grau de culpa da autora, tal tema néo foi aventado em
grau recursal pela embargante, ndo havendo a alegada afronta
ao art. 945 do Cédigo Civil.

Observo que se o embargante reputa omisso o julgado quanto ao tema,
deveria ter oposto embargos de declaragdo frente a sentenca, ou
recurso para debate dos temas elencados, o que ndo fez. Sequer em
sede de contrarrazdes ao recurso, que se limitou a controverter o
conteudo da apelacdo, a embargante argiiu a questdo em destaque.
Destaco que o precedente citado pela embargante ndo é desta Camara
(Apelagdo Civel N° 70065317083, Décima Segunda Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Umberto Guaspari Sudbrack,
Julgado em 12/11/2015) e, portanto, ndo expressa 0 pensamento do
colegiado. De outra banda, nem sequer os fatos narrados naquele feito
guardam correlacdo com o que se analisou neste feito.

Acrescento a inexisténcia de omissdo de apreciacdo do laudo
pericial do Departamento Médico Judiciario, o qual serviu para
corroborou o nexo de causalidade e o dano (fls. 185/188) e
serviu para afastar a pretensdo ao pensionamento pretendido
pela autora. Nao h4a, portanto, falar em omissdo ou ofensa aos
arts. 405 e 373, 1, do NCPC.

Ainda, descabe alegar omissao quanto a prova testemunhal, pois
despicienda sua analise para a solugdo das questdes suscitadas
no recurso.

Por fim, quanto ao pré-questionamento, salienta-se que cabe ao
julgador analisar todas as teses apresentadas pelas partes de forma
fundamentada, mas n&o discorrer sobre lista de dispositivos legais de
forma individual como requer a parte-embargante.

Acrescenta-se que os dispositivos elencados no recurso ou foram
suscitados no acordao, servindo de base a sua fundamentacgéo (arts.
734, do Cddigo Civil, art. 37, § 6° da Constituicdo Federal e art. 14, §
2°, I, do CDC), ou ndo se prestaram a invocacdo de omissao,
contradicdo, obscuridade ou erro material (art. 944, caput, e paragrafo
Unico e art. 945, do Caodigo Civil, e arts. 405 e 373, I, do NCPC), pois
suscitados no julgado e deram base as teses discutidas nos autos" (fls.
306/307e).

Nesse contexto, ndo ha falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, pois todas
as questdes suscitadas pela agravante foram expressamente enfrentadas pelo Tribunal de
origem, tendo sido expostos 0s motivos pelos quais a Apelacdo, interposta pela agravada,
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fora parcialmente provida.

Assim, a agravante, ao opor Embargos de Declaracéo, buscava, na verdade, a
rediscussao da matéria ja decidida.

Ocorre que, conforme destacado na decisdo agravada, os Embargos de
Declaracdo tém como objetivo sanar eventual obscuridade, contradicAo ou omissao
existentes, na decisao recorrida. Nao ha omissdo, no acordao recorrido, quando o Tribunal
de origem pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre a questdo posta nos autos,
assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo. Nesse sentido:

"RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA
DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO NOVO CPC/2015.

1. O Plenario do STJ, na sessédo de 09.03.2016, definiu que o regime
recursal serd determinado pela data da publicagdo da decisdo
impugnada (Enunciado Administrativo n. 2/STJ). Logo, no caso,
aplica-se o Novo CPC/2015.

2. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do Novo
CPC/2015, séo cabiveis embargos de declaracdo nas hipdteses
de obscuridade, contradicdo, omissdo da decisdo recorrida ou
erro material.

3. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das
deficiéncias em questdo, pois o acorddao embargado enfrentou e
decidiu, de maneira integral e com fundamentagédo suficiente,
toda a controvérsia posta no recurso.

4. Considerando que os embargos declaratérios vertentes sdo os
primeiros opostos pela ora embargante, ndo h& se falar em intuito
manifestamente protelatério a ensejar a multa prevista no § 2° do art.
1.026 do Novo CPC/2015.

5. Embargos de declaracéo rejeitados" (STJ, EDcl nos EDcl no AgRg no
AgRg no REsp 1.087.921/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 12/08/2016).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 1.022 DO
CPC. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL.
AUSENCIA.

1. Os embargos de declaragédo, conforme dispfe o art. 1.022 do CPC,
destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradigéo
ou corrigir erro material existente no julgado, o que ndo ocorre na
hipétese em apreco.

2. Argumenta-se que as questdes levantadas no agravo denegado,
capazes, em tese, de infirmar a conclusdo adotada monocraticamente,
ndo foram analisadas pelo ac6rdao embargado (art. 489 do CPC/2015).
Entende-se, ainda, que o art. 1.021, § 3° do CPC/2015 veda ao relator
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limitar-se a reproducdo dos fundamentos da decisdo agravada para
julgar improcedente o agravo interno.

3. O julgador nao esti obrigado aresponder a todas as questdes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisé@o. A prescricao trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do
julgador apenas enfrentar as questbes capazes de infirmar a
concluséo adotada na deciséo recorrida.

4. Embargos de declaracao rejeitados" (STJ, EDcl no AgRg nos EREsp
1.483.155/BA, Rel. Ministro OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, DJe
de 03/08/2016).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. TRIBUTARIO. TAXA DE FISCALIZACAO DE ANUNCIOS.
1. 'Se os fundamentos do acérdao recorrido ndo se mostram
suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer
gue eles nao existam. Ndo se pode confundir auséncia de
motivacdo com fundamentacado contraria aos interesses da parte'
(AgRg no Ag 56.745/SP, 12 Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ
de 12.12.1994).

2. A andlise da legislacgédo local, a fim de que se verifique a regularidade
da notificacdo por meio de edital e a legitimidade da base de célculo da
Taxa de Fiscalizacdo de Anudncios, € obstada, por analogia, pelo
disposto na Sumula 280/STF, segundo a qual: 'Por ofensa a direito local
ndo cabe recurso extraordinario.'

3. No que se refere a cognicdo acerca da existéncia de efetiva
notificag@o acerca do tributo cobrado, bem como do regular exercicio do
poder de policia, tal providéncia est4d atrelada aos aspectos
fatico-probatérios da causa, cujo reexame é inviavel em sede de recurso
especial, tendo em vista a circunstancia obstativa decorrente do
disposto na Sumula 7/STJ.

4. Por fim, considerando que a cobranca da Taxa de Fiscalizacdo de
Anuncios efetuada pelo Municipio de Belo Horizonte/MG tem por
fundamento o exercicio do poder de policia — cuja constitucionalidade
tem sido reiteradamente reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal:
Al-AgR 618.150/MG, 22 Turma, Rel. Min. Eros Grau, DJ de 27.4.2007;
Al-AgR 554.508/MG, 12 Turma, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de
4.8.2006; Al-AgR 445.467/MG, 22 Turma, Rel. Min. Nelson Jobim, DJ de
19.12.2003; RE 216.207/MG, 12 Turma, Rel. Min. llmar Galvdo, DJ de
25.6.1999 —, mostra-se irrelevante qualquer discussdo acerca dos
requisitos que fundamentam a cobrangca de taxa decorrente da
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‘utilizagao, efetiva ou potencial, de servigo publico especifico e divisivel,
prestado ao contribuinte ou posto a sua disposi¢ao' (art. 77 do CTN).

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido”
(STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 23/04/2008).

Em relacdo as demais alegacfes da agravante, nos termos em que a causa
fora decidida, infirmar os fundamentos do acordéo recorrido, quanto ao dever da agravante
de indenizar os danos causados a agravada, demandaria o reexame de matéria fatica, o que
€ vedado em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ. Nesse sentido:

"RESPONSABILIDADE CIVIL DA EMPRESA DE TRANSPORTE
COLETIVO. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO. ACIDENTE
NO INTERIOR DE ONIBUS. RECONHECIDA A CULPA DA EMPRESA.
INCONTROVERSO E COMPROVADO O ACIDENTE OCORRIDO COM A
AUTORA, NA CONDICAO DE PASSAGEIRA, NO INTERIOR DO
COLETIVO DE PROPRIEDADE DA RE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

1. Cuida-se de acdo indenizatoria ajuizada por passageira que sofreu
danos em decorréncia de queda sofrida no interior de coletivo da
empresa ré, apos freada brusca.

2. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Cdadigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

3. In casu, mostra-se incontroverso e comprovado o acidente ocorrido
com a autora, na condicdo de passageira, no interior do coletivo de
propriedade da ré, deixando a ré de comprovar qualquer causa
excludente de sua responsabilidade, nos termos do paragrafo 3° do art.
14 do Cédigo de Defesa do Consumidor.

4. A insténcia de origem decidiu a causa com fundamento no
suporte fatico-probatorio dos autos. Desse modo, verifica-se
gue a andlise da controvérsia demanda o reexame do contexto
fatico-probatério, o que é inviavel no Superior Tribunal de
Justica, ante o Obice da Sumula 7/STJ: 'A pretensdo de simples
reexame de prova nédo enseja Recurso Especial.'

5. Fica prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial quando a
tese sustentada esbarra em Obice sumular quando do exame do
Recurso Especial pela alinea 'a' do permissivo constitucional.

6. Recurso Especial ndo conhecido" (STJ, REsp 1.654.971/RJ, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/04/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
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APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DA

ADMINISTRAGAO PUBLICA. ACIDENTE DE TRANSITO. CULPA DO
MOTORISTA. INEXISTENCIA. REVISAO. INVIABILIDADE. SUMULA N.
7/STJ. INCIDENCIA. VALOR DA REPARACAO. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICAQAO DA SUMULA N. 7/STJ.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal ser4 determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

I - A Corte de origem apreciou todas as questbes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel
a hipotese. Inexisténcia de omissédo, contradi¢cdo ou obscuridade.

Il - No caso, rever o entendimento do Tribunal de origem, que
consignou restar configurada a responsabilidade da Unido pelo
evento danoso, ndo havendo que se falar em culpa exclusiva ou
concorrente do motorista do 6nibus, demandaria necessario
revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de
recurso especial, aluz do 6bice contido na Simulan. 7/STJ.

IV - Quanto ao pleito recursal de reduzir o valor da indenizacdo
deduzido no caso dos autos, rever o entendimento do Tribunal de
origem, com o objetivo de acolher tal pretensédo, demandaria necessario
revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso
especial, a luz do 6bice contido na Sumula n. 7/STJ.

V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.

VI - Agravo Interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.600.377/CE, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
26/09/2016).

No que tange ao quantum indenizatorio, "a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica € no sentido de que a revisdo dos valores fixados a titulo de danos morais
somente € possivel quando exorbitante ou insignificante, em flagrante violacdo aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo é o caso dos autos. A verificacdo da
razoabilidade do quantum indenizatorio esbarra no 6bice da Sumula 7/STJ" (STJ, Agint no
AREsp 927.090/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
08/11/2016).

No mesmo sentido:

"ADMINISTRATIVO. ACIDENTE. TRANSPORTE PUBLICO URBANO.
MAJORACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. REEXAME DE PROVA.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

IMPOSSIBILIDADE.

1. A revisdao do valor da indenizagcdo somente € possivel, em
casos excepcionais, quando exorbitante ou insignificante a
importancia arbitrada, em flagrante violagcdo dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que, todavia, ndo se
configurou.

2. Caso em que autora viajava em 6nibus de transporte publico urbano
que se envolveu em colisédo com outro veiculo de menor porte, o que fez
com que fosse jogada ao chdo do coletivo. Foi socorrida no hospital e
liberada no mesmo dia, apés a realizacao de exames que descartaram a
existéncia de lesdo relevante, constatando apenas hematomas nas
regides da cabeca e do térax, segundo ela atingidas na queda.

3. O Tribunal local consignou que 'o valor fixado na sentenca
(R$ 5.000,00) situa-se em patamar justo e razoavel frente ao
abalo moral sofrido pela autora, uma vez sopesadas as
circunstancias faticas dos autos, traduzindo compensacado pelo
dissabor experimentado sem, contudo, enriquecé-la, ao mesmo
tempo em que se constitui num desestimulo a reiteracdo de
semelhante conduta por parte da ré, inexistindo, por
conseguinte, razbes para sua majoracdo. Ressalte-se que as
lesbes sofridas foram de natureza leve, das quais a autora se
recuperou prontamente, conforme, inclusive, asseverou o laudo
pericial elaborado nos autos'.

4. A fixacdo do quantum indenizatério nado se afigura
desproporcional, de plano, o que torna descabida sua reducéo
nesta via especial. Aplicacdo da Sumula 7/STJ. Precedentes do
STJ: Agint no REsp 1.531.467/PB, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, DJe 10/10/2016; AgRg no REsp 1.368.026/CE,
Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 28/11/2014.

5. Recurso Especial ndo conhecido" (STJ, REsp 1.662.600/SP, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/05/2017).

Na hipétese, o Tribunal a quo, em vista das circunstancias faticas do caso e a
luz dos parametros que enumerou, a fls. 287/288e, arbitrou 0 quantum indenizatério em R$
10.000,00 (dez mil reais), observando os principios da proporcionalidade e da razoabilidade,
nao se mostrando ele exorbitante, ante o quadro fatico delineado no acérdéo de origem.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0058979-7 AREsp 1.070.879 /
RS

Numeros Origem: 01011000281930 01789523520168217000 02819310620108210010
03131743720168217000 04048601320168217000 04156067120158217000
1011000281930 1789523520168217000 2819310620108210010 3131743720168217000
4048601320168217000 4156067120158217000 70067302281 70069687580
70071029805 70071946669

PAUTA: 24/10/2017 JULGADO: 07/11/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE . VIACAO SANTA TEREZA DECAXIASDO SUL LTDA
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - RS045071A

MONISE ZANUZZO EOUTRO(S) - RS089179
AGRAVADO . NEUSA TAVARES FABRO
ADVOGADO : JUNIOR ANTONIO SOLDATELLI EOUTRO(S) - RS045000

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Concessao / Permissdo / Autorizagdo - Transporte Terrestre

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VIACAO SANTA TEREZA DECAXIASDO SUL LTDA
ADVOGADOS . JOAO JOAQUIM MARTINELLI - RS045071A
MONISE ZANUZZO E OQUTRO(S) - RS089179
AGRAVADO : NEUSA TAVARESFABRO
ADVOGADO : JUNIOR ANTONIO SOLDATELLI EOUTRO(S) - RS045000
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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